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1 Bakgrund och syfte 

1.1 Bakgrund 
VA SYD är ett politiskt styrt kommunalförbund som med sex kommuner och över en halv miljon kunder 
är en av Sveriges största VA- och avfallsorganisationer.  

Avloppsreningssystemet MAXIMA är VA SYDs satsning på en ny regional infrastruktur för 
avloppsrening i kommunerna Burlöv, Lomma, Lund och Malmö. Systemet ska även rena avloppsvatten 
från Bara och Klågerup i Svedala kommun samt Hjärup i Staffanstorps kommun, som sedan tidigare är 
anslutna till Sjölunda avloppsreningsverk. Det är en av regionens största infrastruktursatsningar i 
närtid och en viktig förutsättning för att tillväxtregionen Sydvästra Skåne ska kunna fortsätta växa. 
Med en gemensam lösning möter VA SYD behovet av utbyggnad och modernisering av 
avloppsreningen i kommunerna, värnar närliggande vattenmiljöer och möjliggör växande städer.  

De delar av avloppsreningssystemet MAXIMA som ingår i tillståndsansökan är ett ut- och ombyggt 
Sjölunda avloppsreningsverk i Malmös utkant intill Öresund med nya utloppsledningar i Öresund, en ny 
stor pumpstation vid Sjölunda avloppsreningsverk och två avloppstunnlar. Avloppstunnel Söder 
sträcker sig under Malmö mellan Turbinen och Sjölunda avloppsreningsverk och Avloppstunnel Norr 
mellan Källby i Lund och Sjölunda avloppsreningsverk. Överföringsledningar och nödvändiga 
pumpstationer för att ansluta Bjärred och Borgeby till avloppsreningsverket är en del av MAXIMA men 
ingår inte i tillståndsansökan. 

1.2 Syfte 
Syftet med samråd är att sökanden tidigt ska få kunskap om sådant som har betydelse för 
tillståndsprövningen enligt miljöbalken. Samrådet ger närboende, kommuner, organisationer, 
myndigheter och andra intressenter möjlighet att komma med upplysningar och synpunkter som kan 
påverka tillståndsansökans omfattning, avgränsningar och utformning.  

Samrådsredogörelsen redogör för hur avgränsningssamrådet genomförts, samt vilka synpunkter och 
frågor som inkommit under samrådsperioden. I samrådsredogörelsen redovisas även VA SYDs 
bemötande på samrådssynpunkter. 

1.3 Samrådsredogörelsens avgränsning 
Samrådssynpunkter som inkommit och som inte berör tillståndsansökan tas inte med i 
samrådsredogörelsen. Samrådssynpunkter som rör specifika fastigheter såsom ersättningsfrågor 
hanteras i separat ordning av VA SYD och redovisas inte i samrådsredogörelsen.  

Denna samrådsredogörelse utgör en bilaga till Bilaga M Miljökonsekvensbeskrivning för 
tillståndsansökan MAXIMA. Bilaga M Miljökonsekvensbeskrivning benämns vidare som MKBn i denna 
handling.  

Samråd för MAXIMA har skett tidigare med annan utformning och omfattning. I vissa fall hänvisar 
parter till tidigare lämnade samrådyttranden som i aktuella fall inkluderas i samrådsredogörelsen.  
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2 Inbjudan till samråd 

2.1 Inbjudan, annonsering och information om samråd 
Samrådsperioden pågick från den 1 oktober 2024 till och med den 28 februari 2025.  

Inbjudan skickades ut via e-post till Länsstyrelsen Skåne, myndigheter, kommuner, organisationer och 
företag den 1 oktober 2024 samt per post till vissa samrådsparter den 31 oktober 2024 där detta 
anges, se Bilaga M1.1.2 Sändlista myndigheter och organisationer.  

Inbjudan till boende och fastighetsägare som kan antas bli särskilt berörda av verksamheten skickades 
per post den 7 till 11 oktober 2024. I inbjudan informerades om planerad ansökan och kommande 
öppet hus för berörda och allmänheten i Burlöv, Lund och Malmö den 4-6 december. Se inbjudan i 
Bilaga M1.1.1 Inbjudan till samråd. Det framgick av inbjudan att samrådsunderlaget fanns tillgängligt 
för nedladdning på VA SYDs webbsida. 

Fastighetsägare och markavvattningsföretag inom samrådskretsen fick ett adresserat utskick. Se 
avgränsning av samrådskrets i avsnitt 2.2. Fastighetsägare till fastigheter som bedömts vara del av ett 
markavvattningsföretag, eller en samfällighet eller gemensamhetsanläggning som är del av ett 
markavvattningsföretag, som kan beröras av den planerade verksamheten fick ett särskilt brev med 
information riktat till markavvattningsföretag. Boende inom samrådskretsen fick ett oadresserat 
utskick per hushåll baserat på postnummerinformation. Inbjudan delades ut som ett unikt blad som 
samhällsinformation.  

Annonser med inbjudan till samråd publicerades i ortspress, Skånska dagbladet och i B-delen av 
Sydsvenskan för Malmö och Lund, den 12 och 19 oktober 2024. Digital annonsering gjordes i både 
Skånska dagbladet och Sydsvenskan den 12-13 samt 19-20 oktober 2024. Se annons i Bilaga M1.1.3 
Annonsering i dagstidningar.  

Information och inbjudan till samråd har även skett på VA SYDs egen webbsida om samråd 
(https://maxima.vasyd.se/samråd), se Bilaga M1.1.4 Information på VA SYDs webbsida, 
pressmeddelande samt information på LinkedIn.  

Synpunkter på planerad verksamhet har kunnat lämnas genom följande kanaler:  

 Webbformulär på https://maxima.vasyd.se/samråd 
 Epost till samrad@vasyd.se  
 Brev till VA SYD, Box 191, 201 21 Malmö 
 Fysiska formulär vid öppet hus 
 Per telefon och tjänsteanteckning 

Två kompletterande samråd har genomförts, se avsnitt 2.3 och 2.4.  

2.2 Samrådskrets 
Den yttre geografiska avgränsningen av samrådskretsen har gjorts med utgångspunkt i vilka områden 
som riskerar att i huvudsak tillfälligt påverkas av vibrationer, buller och ändring av grundvattennivån. 
Påverkansområden för vibrationer, buller och grundvatten beskrivs i MKBn samt Bilaga M1.2 
Samrådsunderlag och redovisas i Figur 2-1.  
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Den yttre gränsen för samrådskretsen redovisas i Figur 2-2. De fastighetsägare, boende och övriga som 
har bedömts kunna bli särskilt berörda av verksamheten ingår i samrådskretsen.  

De myndigheter, kommuner, organisationer och företag som kan antas bli berörda av den planerade 
verksamheten bjöds in till samrådet, se Bilaga M1.1.2 Sändlista myndigheter och organisationer. Vid 
urvalet har samrådskretsen som redovisas i Figur 2-2 varit utgångspunkten för påverkans- och 
urvalsbedömningen. Organisationer såsom danska fiskeriföreningar som eventuellt kan påverkas av 
den planerade verksamheten har bjudits in. 

Fastigheter som är helt eller delvis belägna i anslutning till Sjölunda avloppsreningsverk, inom 
utredningskorridoren för avloppstunnlarna samt utloppsledningar och som bedöms kunna bli direkt 
berörda redovisas i Bilaga M1.2.4 SU4 Direkt berörda fastigheter. För Avloppstunnel Söder och 
Avloppstunnel Norr utgår förteckningen över direkt berörda fastigheter från en korridor som är 50 + 
50 meter från tunnelns centrumlinje samt fastigheter belägna helt eller delvis inom Sjölunda 
avloppsreningsverk, utredningskorridorer för tunnlar, utredningskorridoren för utloppsledningar.  

Samråd har genomförts med berörda markavvattningsföretag.  
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Figur 2-1. Kartan illustrerar påverkansområden för vibrationer, buller samt grundvattennivå. Notera att vissa 
påverkansområden överlappar varandra.  
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Figur 2-2. Samrådskrets för MAXIMA.  
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2.3 Kompletterande samråd 1 
Ett kompletterande samråd skickades ut den 12 november 2024 per mejl och brev. Kompletteringen 
avsåg:  

 För Bilaga SU1 Sjölunda avloppsreningsverk, alternativ till den planerade anläggningens 
utformning och funktion 

 För Bilaga SU2 Avloppstunnel Söder, en alternativ byggmetod för att ansluta befintligt 
avloppsledningsnät i Mariedalsvägen respektive i Föreningsgatan till tunnelsystemet 

 För Bilaga SU2.2 Tunnelkorridor, arbetsområden och schakt, Avloppstunnel Söder, ett utökat 
arbetsområde för schakt S01 Sjölunda pumpstation vid Flintrännegatan 

Sista svarsdag för det kompletterande samrådet var den 28 februari 2025. 

Inbjudan skickades ut via e-post till Länsstyrelsen Skåne, myndigheter, kommuner, organisationer och 
företag. Brevutskick gjordes adresserat till berörda fastighetsägare samt ett oadresserat utskick per 
hushåll till boende vid schakt S15 Turbinen, schakt S15(2) Mariedalsvägen, schakt S16 Värnhemstorget 
och schakt S16(2) Föreningsgatan baserat på postnummerinformation.  

Inbjudan till kompletterande samråd, samrådsunderlag, sändlista samt inkomna yttranden redovisas i 
Bilaga M1.27 Kompletterande samråd 1.  

Inkomna yttranden i det kompletterande samrådet redovisas och bemöts i avsnitt 7. 

2.4 Kompletterande samråd 2 
Ett andra kompletterande samråd skickades ut den 3 mars 2025. Kompletteringen avsåg: 

 Tillkommande arbetsområden för schakt S14 Carlsgatan, schakt S20 Borrgatan, schakt S32 
Alnarp respektive Norra hamnen 

 Tillkommande befintlig bräddpunkt i kanalen vid schakt S15 Turbinen. 

Sista svarsdag för det kompletterande samrådet var den 21 mars 2025. Inbjudan till samrådet 
skickades per e-post och brev till Länsstyrelsen Skåne, berörda kommuner, myndigheter samt berörda 
fastighetsägare och ledningsrättshavare. Inbjudan till kompletterande samråd, samrådsunderlag, 
sändlista samt inkomna yttranden redovisas i Bilaga M1.28 Kompletterande samråd 2.  

Sändlistan kompletterades med utskick till Svenska kraftnät den 10 mars 2025 och Kraftringen den 31 
mars 2025. Sista svarsdag var 28 mars 2025 respektive den 21 april 2025. 

Inkomna yttranden i det kompletterande samrådet redovisas och bemöts i avsnitt 8. 
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3 Genomförda samrådsaktiviteter 

3.1 Samrådsmöten 
20 samrådsmöten har genomförts med länsstyrelsen och berörda kommuner, företag och 
organisationer. I Tabell 3-1 nedan redovisas tid för möte, deltagande samrådspart, plats samt 
bilagehänvisning för protokoll från samrådsmöte. 

Under samrådsmötena presenterade VA SYD avloppsreningssystemet MAXIMA och planerad ansökan. 
Deltagarna på samrådsmötet hade möjlighet att ställa frågor samt lämna synpunkter. Protokoll med 
besvarade frågor som ställdes under mötet redovisas i respektive bilaga. Presentationsbilder från 
samrådsmöten redovisas i Bilaga M1.7 Samrådsmöte Länsstyrelsen Skåne, Lunds kommun, Malmö 
stad, Lomma kommun och Burlöv kommun samt Bilaga M1.29 Unika bilder samrådspresentationer. 

Figur 3-1. Information om genomförda samrådsmöten. 

Datum Samrådspart Plats Bilaga 
2024-11-26 Länsstyrelsen Skåne, Lunds kommun, 

Malmö stad, Lomma kommun och 
Burlöv kommun 

Mötet genomfördes fysiskt på hotell Best 
Western, Malmö Arena Hotel i Malmö samt 
digitalt. 

M1.7 

2025-01-09 Sydvatten AB Mötet genomfördes fysiskt i VA SYDs lokaler i 
Malmö samt digitalt via Zoom. 

M1.8 

2025-01-14 Staffanstorps kommun Mötet genomfördes fysiskt i Staffanstorps 
kommuns lokaler samt digitalt via Zoom. 

M1.9 

2025-01-14 Akademiska Hus Mötet genomfördes fysiskt i VA SYDs lokaler i 
Malmö samt digitalt via Zoom. 

M1.10 

2025-01-15 Sveriges Fiskares 
Producentorganisation (SFPO) 

Mötet genomfördes digitalt via Zoom. M1.11 

2025-01-16 Trafikverket Mötet genomfördes digitalt via Skype. M1.12 
2025-01-17 Sysav Mötet genomfördes fysiskt på Sysavs huvudkontor 

samt digitalt via Zoom. 
M1.13 

2025-01-21 E.ON Mötet genomfördes fysiskt i VA SYDs lokaler i 
Malmö samt digitalt via Zoom. 

M1.14 

2025-01-21 Scandinavian Tank Storage AB (STS) Mötet genomfördes fysiskt i VA SYDs lokaler i 
Malmö samt digitalt via Zoom 

M1.15 

2025-01-22 
och 2025-
02-26 

Sveriges lantbruksuniversitet (SLU) Det första mötet genomfördes fysiskt i VA SYDs 
lokaler i Malmö samt digitalt via Zoom, det andra 
mötet genomfördes digitalt via Microsoft Teams. 

M1.16 

2025-01-30 St1  Mötet genomfördes fysiskt i VA SYDs lokaler i 
Malmö samt digitalt via Zoom. 

M1.17 

2025-01-30 Uniper Mötet genomfördes fysiskt i VA SYDs lokaler i 
Malmö samt digitalt via Microsoft Teams. 

M1.18 

2025-02-06 Volito Fastigheter AB Mötet genomfördes fysiskt i VA SYDs lokaler i 
Malmö samt digitalt via Zoom. 

M1.19 

2025-02-07 Segeåns Vattendragsförbund och 
Vattenråd 

Mötet genomfördes digitalt via Microsoft Teams. M1.20 

2025-02-12 Naturskyddsföreningen Lund Mötet genomfördes digitalt via Zoom. M1.21 
2025-02-13 Staffanstorp Hjärup 3:2 Mötet genomfördes fysiskt i VA SYDs lokaler i 

Malmö samt digitalt via Zoom. 
M1.22 

2025-02-21 Danmarks fiskeriforening Mötet genomfördes digitalt via Zoom. M1.23 
2025-02-24 Nordion Energi Mötet genomfördes fysiskt i VA SYDs lokaler i 

Malmö samt digitalt via Zoom. 
M1.24 

2025-02-25 Nyfosa Mötet genomfördes fysiskt i VA SYDs lokaler i 
Malmö samt digitalt via Zoom. 

M1.25 

2025-02-26 Skanska Mötet genomfördes digitalt via Zoom. M1.26 
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3.2 Öppet hus  
Samråd med berörda och allmänheten genomfördes vid Öppet hus vid tre tillfällen:  

 Burlöv, Burlöv Center, den 4 december 2024  
 Lund, Stadshallen, den 5 december 2024 
 Malmö, VA SYDs huvudkontor Hjälmaregatan 3, den 6 december 2024 

Öppettiderna var kl. 13.00-19.00. Det var skyltat och flaggat. Det fanns även personal som visade in 
besökare till samråden. 

På Öppet hus bjöds allmänheten och övriga berörda in för att ställa frågor och lämna synpunkter. På 
samrådet fanns ett femtontal experter på plats vid olika temastationer för att ta emot synpunkter och 
svara på frågor. Figur 3-2 visar en bild från Öppet hus i Burlöv Center. Vid varje temastation fanns 
skärmar där fakta kring temaområdet presenterades. Skärmarna presenteras i Bilaga M1.6 
Dokumentation från Öppet hus. De temastationer som fanns var:  

1. Projektbeskrivning 
2. Byggskede (2a och 2b) 
3. Avloppsreningsverket 
4. 4a Ytvatten och 4b Grundvatten 
5. Riksintressen, natur, kultur och friluftsliv 

Samtliga besökare erbjöds ett informationsblad med information om samrådet, öppet hus, översikt 
över de informationsskärmar som fanns i lokalen samt formulär för att kunna lämna synpunkter. 
Formulär fanns tillgängliga vid stationerna och delades ut vid ingångarna, se Bilaga M1.6 
Dokumentation från Öppet hus. Personalen på plats frågade om möjligt besökarna om de hade 
synpunkter och samlade även in dessa. Inkomna synpunkter via blankett på Öppet hus redovisas i 
Bilaga M1.5 Yttranden från berörda, allmänhet och Öppet hus och bemöts i avsnitt 6. Antal besökare 
vid varje Öppet hus redovisas i Tabell 3-1. 

Tabell 3-1. Uppskattat antal besökare vid Öppet hus i Burlöv, Lund och Malmö.  

Öppet hus Antal besökare 
Burlöv, Burlöv center 112 
Lund, Stadshallen 74 
Malmö, VA SYDs huvudkontor 54 
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Figur 3-2. Öppet hus i Burlöv Center den 4 december 2024. 
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4 Inkomna yttranden från myndigheter och 
kommuner samt bemötande av dessa 

I detta avsnitt bemöter VA SYD inkomna skriftliga yttranden från myndigheter och kommuner. 
Samtliga yttranden redovisas i sin helhet i Bilaga M1.3 Yttranden från myndigheter och kommuner. I 
Tabell 4-1 redovisas vilka myndigheter och kommuner som har yttrat sig. Vissa myndigheter och 
kommuner har meddelat att de inte har några synpunkter, se Tabell 4-2 . Yttranden som enbart 
inkommit vid kompletterande samråd redovisas i avsnitt 7 och 8. 

Tabell 4-1 Lista över myndigheter och kommuner som lämnat synpunkter i samrådet. 

Myndigheter och kommuner som lämnat synpunkter 
Burlövs kommun 
Energimyndigheten 
Försvarsmakten 
Lomma kommun – kommunstyrelsen  
Luftfartsverket 
Lunds kommun – kommunstyrelsen  
Lunds kommun – miljönämnden, samt reservation från Vänsterpartiet 
Länsstyrelsen Skåne 
Malmö stad – kommunstyrelsen 
Malmö stad – miljönämnden 
Myndigheten för samhällsskydd och beredskap (MSB) 
Naturvårdsverket 
Riksantikvarieämbetet 
Sjöfartsverket 
Sveriges meteorologiska och hydrologiska institut (SMHI)  
Staffanstorps kommun 
Statens geotekniska institut (SGI)  
Svenska kraftnät 
Sveriges geologiska undersökning (SGU) 
Sveriges lantbruksuniversitet (SLU) 
Trafikverket 
Vattenmyndigheten Södra Östersjön 

 

Tabell 4-2 Lista över myndigheter och kommuner som avstått från att yttra sig eller inte har något att erinra i samrådet. 

Myndigheter och kommuner som avstått eller inte har något att erinra 
Boverket 
Folkhälsomyndigheten 
Havs- och vattenmyndigheten 
Jordbruksverket 
Kommunala Lantmäterimyndigheten i Malmö  
Lantmäteriet 
Lomma kommun – miljö och byggnadsnämnden 
Svedala kommun 
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4.1 Burlövs kommun 
Burlövs kommun inkom med ett yttrande den 17 januari 2025. 

4.1.1 Sammanfattning av yttrande 
Burlövs kommun har lämnat ett yttrande med frågor och synpunkter om: 

 Transporter 
 Metoder för spontning 
 Buller 
 Utsläpp till luft och lukt  
 Hantering av överskottsvatten och ytvatten 
 Grundvatten 
 Klimatanpassning 
 Naturmiljö 
 Kumulativ påverkan från parallella byggprocesser 
 Tillgänglighet till Spillepengs fritidsområde 
 Energibrunnar  
 Hantering av överskottsmassor   

4.1.2 VA SYDs bemötande 
Transporter beskrivs i MKBn.  

Spontning är inte aktuell som byggmetod för de täta stödväggarna vid schakt längs Avloppstunnel 
Norr. Nuvarande planeringsförutsättning är antingen slitsmurar eller sekantpålar som metod för att 
avgränsa de djupa schakten. Ett av motiven för vald metod är den begränsade omgivningspåverkan 
(vibration, buller, deformationer, grundvattensänkning) jämfört med konventionella metoder som till 
exempel stålspontning. 

Påverkan från buller och vibrationer beskrivs i MKBn. Planerade skyddsåtgärder och försiktighetsmått 
redovisas i MKBn. Närboende kommer att informeras om arbeten som kan generera störande buller 
innan byggstart.  

Uppkomst av lukt vid om- och utbyggnaden av Sjölunda avloppsreningsverk förhindras genom åtgärder 
som bland annat täckning av de delar som kan medföra luktstörningar. I driftskedet är det i 
normalläget ett undertryck i tunnlarna vilket gör att all luft och lukt från tunnlarna släpps ut vid 
Sjölunda pumpstation. Ventilationssystemen utformas så att luftströmmar som innehåller luktämnen 
renas innan de går ut. 

Verksamhetens påverkan på luftkvaliteten samt skyddsåtgärder redovisas i MKBn. Bland annat 
miljökvalitetsnormer för luft ligger till grund för bedömningarna. Ingen miljökvalitetsnorm beräknas 
överskridas.  

Överskottsvatten släpps i första hand ut antingen till recipient eller dagvattennät. Hanteringen varierar 
för olika schakt och anpassas efter lokala förutsättningar. I andra hand släpps överskottsvattnet till 
spillvattennätet och i tredje hand hämtas med tankbil. Kalinaån är aktuell som recipient för 
överskottsvatten, antingen direkt eller via dagvattennätet. Konsekvenser redovisas för samtliga 
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aktuella recipienter. Överskottsvattnets påverkan på recipient utreds avseende miljökvalitetsnormer. 
Hantering av överskottsvatten redovisas i MKBn samt Bilaga M8 Överskottsvatten 

Hydrogeologisk påverkan beskrivs i MKBn samt i Bilaga M5 Hydrogeologi och riskexponerade objekt.  

Anpassningar till extrema havsvattenstånd och skyfall beskrivs i MKBn.  

Avloppsreningsprocessen som är mest temperaturberoende är biosteget. Förhöjda temperaturer på 
avloppsvattnet är gynnsamt för reningsprocessen. I övrigt kan installationer som behöver mekanisk 
kylning som till exempel transformatorer, ställverk, serverrum påverkas av successivt förhöjda 
temperaturer. Dessa system har en begränsad teknisk livslängd och utbyte kommer över tid ske 
successivt och kan då anpassas till ett förändrat klimat. 

Den habitatförlust som uppstår i samband med planerad verksamhet har identifierats och bedömts i 
MKBn. Skyddsåtgärder vidtas vid behov, dessa redovisas i MKBn. 

Angränsande projekt har identifierats och listas i MKBn. Beskrivning av kumulativa effekter avgränsas 
till att omfatta tillståndsgivna verksamheter.  

Påverkan på tillgängligheten till Spillepengs fritidsområde beskrivs i MKBn. 

En inventering av energibrunnar inom påverkansområdena har genomförts. En bedömning av 
påverkan på energibrunnarnas potentiella effektuttag görs. Om en betydande påverkan beräknas 
kommer kontakt med berörda fastighetsägare tas.  

Rutiner för kontroll och hantering av massor framgår av MKBn och Bilaga M13 Masshantering. 

4.2 Energimyndigheten  
Energimyndigheten inkom med ett yttrande den 1 oktober 2024.  

4.2.1 Sammanfattning av yttrande 
Energimyndigheten deltar generellt inte i samråd enligt miljöbalken inför prövning av enskilda 
verksamheter. Energimyndigheten svarar dock gärna på specifika frågor, särskilt avseende 
myndighetens utpekade riksintresseanspråk enligt miljöbalken 3 kap. 8 §.  

4.2.2 VA SYDs bemötande 
VA SYD noterar yttrandet.  

4.3 Försvarsmakten  
Försvarsmakten inkom med ett yttrande den 26 februari 2025. 

4.3.1 Sammanfattning av yttrande 
Försvarsmakten har inget att erinra i rubricerat ärende men har lämnat synpunkter avseende 
värdering av vilka uppgifter som bör redovisas öppet med hänsyn till omvärldsläget. 

4.3.2 VA SYDs bemötande 
VA SYD noterar yttrandet. 
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4.4 Lomma kommun – kommunstyrelsen 
Lomma kommun, kommunstyrelsen, inkom med ett yttrande den 28 februari 2025. 

4.4.1 Sammanfattning av yttrande 
Lomma kommun har lämnat ett yttrande med frågor och synpunkter om: 

 Lokaliseringen av utloppsledningarna med hänsyn till strömriktningar 
 Klimatförändringarnas effekter på de fysiska förutsättningarna i Öresund 
 Masshantering, påverkan på ålgräsängar och föroreningar i bergtäktmassor 
 Reningsgrad på utsläpp till Lommabukten 
 Risk för utsköljningseffekter av sedimentbundna föroreningar från Höje å 
 Påverkan på grundvatten 
 Natura 2000-habitat, skyddade arter och biologisk mångfald i Höje å 
 Om utloppsledningarna kan vara kvar för revbildning på säkert sätt 
 Kumulativa effekter av buller i havsmiljö  

4.4.2 VA SYDs bemötande 
Underlaget för de marina förutsättningarna som redovisas i ansökan är framtaget vid olika tillfällen och 
med olika syften och ger en samlad bild av status i Öresund. Recipientutredningen i ansökan och 
underlaget för modelleringen av utsläppsdata är av senare årgång än det Lomma kommun hänvisar till. 
Utsläppspunktens ”mynning” är fördelad på en sträcka om cirka 50 meter, där det renade 
avloppsvattnet släpps ut i en mängd olika punkter placerade på ovansidan av utloppsledningarna.  

Påverkan på Öresund beskrivs i MKBn och Bilaga M6 Recipientutredning Lommabukten. Rutiner för 
kontroll och hantering av massor framgår av MKBn och Bilaga M13 Masshantering. 

Reningsgraden på utgående vatten i Lommabukten redovisas i MKBn. 

Planerad verksamhet omfattar inte avveckling av Källby avloppsreningsverk. Den faktiska avvecklingen 
kommer att ske efter anmälan till tillsynsmyndigheten. Beslut om avvecklingen av Källby 
avloppsreningsverk är inte en del av tillståndsprövningen utan är taget i andra instanser. 

Hydrogeologisk påverkan beskrivs i MKBn samt i Bilaga M5 Hydrogeologi och riskexponerade objekt.  

Påverkan på naturvärden redovisas i MKBn och Bilaga M4 Natur. Påverkan på naturreservat och 
Natura 2000-områden redovisas i MKBn. Inget förbud bedöms utlösas enligt Artskyddsförordningen. 

Utredning avseende undervattensbuller har utförts, se Bilaga M10.7 Undervattensbuller i byggskede 
utloppsledningar och MKBn.  

4.5 Luftfartsverket 
Luftfartsverket inkom med ett yttrande den 17 februari 2025. 

4.5.1 Sammanfattning av yttrande 
Luftfartsverkets yttrande omfattas av sekretess enligt 18 kap 8 § p. 1 och 5 offentlighets- och 
sekretesslagen (2009:400).  
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4.5.2 VA SYDs bemötande 
VA SYD har noterat Luftfartsverkets yttrande.  

4.6 Lunds kommun - kommunstyrelsen 
Lunds kommun, kommunstyrelsen, inkom med ett yttrande den 19 februari 2025. 

4.6.1 Sammanfattning av yttrande 
Lunds kommuns kommunstyrelse har lämnat ett yttrande med frågor och synpunkter om: 

 Minimera miljöpåverkan 
 Störningar i byggskedet 
 Klimatpåverkan 
 Alternativa lösningar för trafik och logistik 
 Transparens och regelbunden information till allmänheten 

4.6.2 VA SYDs bemötande 
Miljöpåverkan och planerade skyddsåtgärder redovisas i MKBn.  

Klimatpåverkan redovisas i MKBn.  

Alternativa lösningar är utredda och redovisas i Bilaga M3 Lokaliserings- och alternativutredning. 

VA SYD arbetar fortlöpande med information, bland annat genom nyhetsbrev till allmänheten och 
berörda verksamheter. Informationen kommer att anpassas till de planerade åtgärderna under 
byggskedet. 

4.7 Lunds kommun – miljönämnden  
Lunds kommun, miljönämnden, inkom med ett yttrande den 20 februari 2025. 

4.7.1 Sammanfattning av yttrande 
Lunds kommuns miljönämnd har lämnat ett yttrande med frågor och synpunkter om: 

 Hantering av markföroreningar 
 Utformning av schakt och anslutningspunkt vid Källby 
 Syfte med angivna bräddpunkter  
 Störningar under driftskede, lukt och risk för smitta 
 Risk för störningar på drift av Källby avloppsreningsverk, naturreservat och närboende under 

byggskedet.  
 Beskrivning av maximalt flöde i relation till befolkningsökning 
 Sårbarhetsanalys 
 Masshantering 
 Trafiksituation 
 Redovisning av teknikval för Sjölunda avloppsreningsverk 
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4.7.2 VA SYDs bemötande 
Föroreningssituationen avseende PFAS kommer följas upp och referensprovtagning kommer 
genomföras. Behandling av överskottsvatten sker vid behov. Markföroreningar inom arbetsområde för 
schakt S37 Källby redovisas i MKBn och Bilaga T4 Teknisk beskrivning Avloppstunnel Norr.  

Beskrivning av anläggningarna och utformning av schakt redovisas i Bilaga T4 Teknisk beskrivning 
Avloppstunnel Norr och Bilaga R Ritningsförteckning. 

Bräddpunkterna beskrivs i MKBn och Bilaga M2 Upptagningsområde och bräddningar. Bräddning vid 
punkten nära Källby avloppsreningsverk kommer att upphöra till följd av planerad verksamhet. 

Bedömning avseende risk för lukt och smitta redovisas i MKBn. Ingen risk för smitta bedöms föreligga. 

Uppkomst av lukt vid om- och utbyggnaden av Sjölunda avloppsreningsverk förhindras genom åtgärder 
som bland annat täckning av de delar som kan medföra luktstörningar. I driftskedet är det i 
normalläget ett undertryck i tunnlarna vilket gör att all luft och lukt från tunnlarna släpps ut vid 
Sjölunda pumpstation. Ventilationssystemen utformas så att luftströmmar som innehåller luktämnen 
renas innan de går ut. 

Driften av Källby avloppsreningsverk ingår inte i tillståndsansökan. Påverkan på naturreservat och 
störningar för närboende redovisas i MKBn. 

Dimensionerade flöden för Avloppstunnel Norr framgår av Bilaga T4 Teknisk beskrivning Avloppstunnel 
Norr. 

Drift och underhåll regleras i verksamhetens kontrollprogram. Förslag till kontrollprogram bifogas 
ansökan (Bilaga K). Förslag till kontrollprogram finns även översiktligt beskrivet i MKBn. 

Riskarbete sker kontinuerligt i verksamheten. VA SYD arbetar utifrån ett riskhanteringssystem där 
risker identifieras och värderas på en detaljerad nivå. De viktigaste riskerna som kan påverka 
människors hälsa och miljön beskrivs översiktligt i MKBn. 

Rutiner för kontroll och hantering av massor framgår av MKBn och Bilaga M13 Masshantering. 
Schaktmassorna avfallsklassificeras innan de schaktas upp. Förorenade massor som tillfälligt lagras på 
plats läggs på hårdgjord yta, täcks över- och undertill med tät presenning eller lagras i täta containrar. 
Störningar från transporter samt skyddsåtgärder finns beskrivet i MKBn. 

Teknikval redovisas i MKBn och i Bilaga M3 Lokaliserings- och alternativutredning. 

Hänsyn har tagits till förutsedda skärpta krav för återvinning av näringsämnen och andra organiska 
mikroföroreningar samt ökat fokus på att minska bräddning. Planerad verksamhet uppfyller de krav 
som ställs enligt avloppsdirektivet (Rådets direktiv 91/271/EEG) och enligt Naturvårdsverkets föreskrift 
(NFS 2016:6) för avloppsreningsverk med en belastning över 100 000 personekvivalenter. I Bilaga T1 
Teknisk beskrivning Sjölunda ARV finns en mer detaljerad beskrivning av den framtida utformningen av 
Sjölunda avloppsreningsverk. 

En beskrivning av biogasproduktion och värmeåtervinning finns i MKBn och i Bilaga T1 Teknisk 
beskrivning Sjölunda ARV. 
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4.8 Lunds kommun – miljönämnden, reservation från Vänsterpartiet 
Vänsterpartiet i Lunds kommun inkom med en reservation som bilaga till yttrandet från 
miljönämnden, Lunds kommun, den 20 februari 2025. 

4.8.1 Sammanfattning av yttrande 
Reservationen inkluderar synpunkter om:  

 Nollalternativet 
 Reningsteknik vid Sjölunda avloppsreningsverk, bland annat slamhantering och 

läkemedelsrening 
 Riskhantering 
 Konsekvenser avseende vattenflöde i Höje å 
 Klimatpåverkan, exempelvis transporter och byggmaterial 

4.8.2 VA SYDs bemötande 
Alternativ till utbyggnad av Sjölunda avloppsreningsverk har utvärderats. I Bilaga M3 Lokaliserings- och 
alternativutredning redogörs för samtliga utredda alternativ gällande lokalisering och en jämförelse 
har gjorts mellan utredda lokaliseringsalternativ. I MKBn ges en beskrivning av nollalternativet. I Bilaga 
M3 ges även en detaljerad beskrivning till teknikval och alternativ för planerad verksamhet. 

Hantering av slam ingår i tillståndsansökan. Tre alternativa slambehandlingsscenarier har utvärderats, 
dessa redovisas i Bilaga M3.1 Alternativutredning Sjölunda avloppsreningsverk. Slamhanteringen vid 
Sjölunda avloppsreningsverk är certifierad enligt Svenskt Vattens certifieringssystem REVAQ. I REVAQ 
finns bestämmelser om PFAS. 

Kvartär rening (avskiljning av läkemedelsrester och andra organiska mikroföroreningar) ingår inte i 
tillståndsansökan. Utvecklingen sker snabbt, mer effektiva och välutvecklade tekniklösningar förväntas 
vara tillgängliga framgent. VA SYDs målsättning är att ta del av den kommande utvecklingen och ökade 
kunskapen i stället för att låsa tillståndet till en specifik teknisk lösning. Planerad verksamhet utformas 
med förberedelse för anslutning av ett kvartärt reningssteg. 

Riskarbete sker kontinuerligt i verksamheten. VA SYD arbetar utifrån ett riskhanteringssystem där 
risker identifieras och värderas på en detaljerad nivå. De viktigaste riskerna som kan påverka 
människors hälsa och miljön beskrivs översiktligt i MKBn. 

En recipientutredning som även omfattar de recipienter som påverkas av de avloppsreningsverk som 
avvecklas har genomförts och redovisas i Bilaga M6 Recipientutredning Lommabukten. 

En analys av klimatpåverkan har utförts inom ramen för ansökan och beskrivs i MKBn. 

4.9 Länsstyrelsen Skåne 
Länsstyrelsen Skåne inkom med ett samlat yttrande den 28 mars 2025 som även omfattar svar på 
kompletterande samråd 1 och 2. 

4.9.1 Sammanfattning av yttrande 
I korthet lämnar Länsstyrelsen synpunkter om bland annat: 
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 Avgränsning av ansökan 
 Grundvatten 
 Utloppsledningarna och andra arbeten i och vid havet 
 Utsläpp till ytvatten, hav och inland 
 Överskottsvatten och dagvatten 
 Miljökvalitetsnormer för ytvatten 
 Natura 2000 
 Artskydd, biotopskydd och övriga naturvärden 
 Fiskenäring 
 Masshantering 
 Avfallshantering 
 Förorenad mark 
 Kulturmiljö 
 Riksintressen 
 Översiktsplaner och detaljplaner 
 Klimatanpassning 
 Sjölunda avloppsreningsverk och tunnlar 
 Sjösättningsramp och vägbank 
 Risk och säkerhet 
 Buller, vibrationer och stomljud 
 Transporter 
 Utsläpp till luft 
 Jordbruksmark 
 Miljöpåverkan vid nedläggning av befintliga avloppsreningsverk 
 Redovisning av utsläppsmängder och bästa möjliga teknik 
 ESBO-samråd.  
 Alternativ förläggningsmetod  
 Specifika synpunkter på kompletterande samrådsunderlag från den 3 mars 2025 

4.9.2 VA SYDs bemötande 
Kvartär rening (avskiljning av läkemedelsrester och andra organiska mikroföroreningar) ingår inte i 
tillståndsansökan. Utvecklingen sker snabbt, mer effektiva och välutvecklade tekniklösningar förväntas 
vara tillgängliga framgent. VA SYDs målsättning är att ta del av den kommande utvecklingen och ökade 
kunskapen i stället för att låsa tillståndet till en specifik teknisk lösning. Planerad verksamhet utformas 
med förberedelse för anslutning av ett kvartärt reningssteg. 

I Bilaga M5 Hydrogeologi och riskexponerade objekt och Bilaga S Sakägare och fastighetsförteckning 
redovisas underlag och grunder för att bestämma berörda fastighetsägare och sakägare.  

I Bilaga M5 Hydrogeologi och riskexponerade objekt motiveras valda kriterier för påverkansområde 
grundvatten.  

Nollalternativet och dess avgränsningar beskrivs i MKBn.  

Riksintressenas beskrivning och utredning har uppdaterats i MKBn.  
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Malmö kanotklubb ingår i samrådskretsen. Schaktarbeten kommer att ske mellan schakt S15 Turbinen 
och S15(2) Mariedalsvägen vilket påverkar tillgängligheten i kanalen under 6 månader till 2 år 
beroende på val av teknisk lösning, se vidare Bilaga T3 Teknisk beskrivning Avloppstunnel Söder.  

VA SYD har beaktat Länsstyrelsens synpunkter och vidare utredningar samt bedömningar redovisas i 
ansökan.  

4.10 Malmö stad – kommunstyrelsen  
Malmö stad, kommunstyrelsen inkom med ett yttrande den 5 mars 2025. 

4.10.1 Sammanfattning av yttrande 
Malmö stads kommunstyrelse har lämnat ett yttrande med frågor och synpunkter om: 

 Samordning och kommunikation med kommunen och andra projekt 
 Information till allmänheten 
 Stadsmiljöperspektiv 
 Exploaterbar mark i stationsnära lägen 
 Markföroreningar och masshantering 
 Byggtransporter 
 Påverkan på fartygstrafik 
 Kustskyddsstrategi och havsnivåhöjning 
 Hantering av överskottsvatten, förorenade massor och utsläpp av luftburna partiklar 
 Buller 
 Klimatpåverkan 

4.10.2 VA SYDs bemötande 
Dialog mellan VA SYD och Malmö stad kommer att ske löpande under byggskedet, avseende 
byggtrafik, återställning och samordning med andra projekt såsom Öresundsmetron.  

VA SYD arbetar fortlöpande med information, bland annat genom nyhetsbrev till allmänheten och 
berörda verksamheter. Informationen kommer att anpassas till de planerade åtgärderna under 
byggskedet.  

Påverkan på natur och stadsmiljön beskrivs i MKBn. 

Schaktens placering är anpassade efter befintligt avloppsledningsnät som ska anslutas och har styrt 
tunnelsträckningen. Val av tunnelsträckning redovisas i Bilaga M3 Lokaliserings- och 
alternativutredning.  

Rutiner för kontroll och hantering av massor framgår av MKBn och Bilaga M13 Masshantering. 
Schaktmassorna avfallsklassificeras innan de schaktas upp.  

Transporter beskrivs i MKBn.  

En bedömning av påverkan på sjöfarten redovisas i MKBn. 

En riskanalys har gjorts avseende extrema havsvattenstånd och skyfall. I analysen har hänsyn tagits till 
Malmö stads strategi för kustskydd. En konsekvensbedömning finns redovisad i MKBn. 
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Hantering av överskottsvatten redovisas i MKBn samt Bilaga M8 Överskottsvatten.  

Klimatpåverkan, buller och luft redovisas i MKBn.  

4.11 Malmö stad – miljönämnden  
Malmö stad, miljönämnden, inkom med ett yttrande den 20 februari 2025. 

4.11.1 Sammanfattning av yttrande 
Malmö stads miljönämnd har lämnat ett yttrande med frågor och synpunkter om: 

 Kustskydd 
 Hantering och bortledning av överskottsvatten 
 Utformning av nödavlopp 
 Hantering av borrkax från tunneldrivning 
 Tekniskt vatten 
 Tunnlarnas kapacitet vid skyfall eller haveri 
 Saltvatteninträngning vid befintligt avloppsreningsverk 
 Hantering av förorenad mark och massor 
 Läckage av lustgas och metangas 
 Bullerstörningar vid schakt 

4.11.2 VA SYDs bemötande 
En riskanalys har gjorts avseende extrema havsvattenstånd och skyfall. I analysen har hänsyn tagits till 
Malmö stads strategi för kustskydd. En konsekvensbedömning finns redovisad i MKBn. 

Överskottsvatten släpps i första hand ut antingen till recipient eller dagvattennät. Hanteringen varierar 
för olika schakt och anpassas efter lokala förutsättningar. I andra hand släpps överskottsvattnet till 
spillvattennätet och i tredje hand hämtas med tankbil. Överskottsvattnets påverkan på recipient 
utreds avseende miljökvalitetsnormer. Konsekvenser har utretts för samtliga aktuella recipienter. 
Hantering av överskottsvatten redovisas i MKBn samt Bilaga M8 Överskottsvatten. 

Nödavloppet beskrivs närmare i Bilaga T1 Teknisk beskrivning Sjölunda ARV. 

Hantering av utgrävda borrmassor beskrivs i MKBn, Bilaga T3 Teknisk beskrivning Avloppstunnel Söder 
och Bilaga T4 Teknisk beskrivning Avloppstunnel Norr. 

Hanteringen av tekniskt vatten finns beskrivet i MKBn. Vattenåtervinningsanläggningen beskrivs även i 
Bilaga T1 Teknisk beskrivning Sjölunda ARV. 

Tunnelns kapacitet beskrivs i MKBn och Bilaga T3 Teknisk beskrivning Avloppstunnel Söder och Bilaga 
T4 Teknisk beskrivning Avloppstunnel Norr. 

Betongkonstruktioner och bassänger kommer dimensioneras efter aktuella regelverk där bland annat 
SS-EN 206 ger vägledning om val av exponeringsklass kopplat till vattentäthet, kloridinträngning och 
annan för betongen aggressiv miljöpåverkan. 

Hantering av förorenade massor samt vilka riktvärden som ska följas beskrivs i MKBn och i Bilaga M13 
Masshantering. 
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Lustgas bedöms i MKBn kunna begränsas med avancerad styrning i det biologiska reningssteget där 
emissionerna uppstår. För att minska klimatpåverkan täcks en stor del av slambassängerna för att 
minimera metanutsläpp, vilket beskrivs närmare i Bilaga T1 Teknisk beskrivning Sjölunda ARV. 
Slamlagringen, efter rötkamrarna, ändras från ett öppet till ett slutet system vilket minimerar 
metanläckage, jämfört med nuläget. 

Övergripande skyddsåtgärder för att minimera bullerstörningar vid schakt beskrivs i MKBn. 

4.12 Myndigheten för samhällsskydd och beredskap (MSB)  
Myndigheten för samhällsskydd och beredskap (MSB) inkom med ett yttrande den 22 november 2024. 

4.12.1 Sammanfattning av yttrande 
Ansökan bör innehålla en bedömning avseende lag (1999:381) om åtgärder för att förebygga och 
begränsa följderna av allvarliga kemikalieolyckor (Sevesolagen) samt redovisning av hantering av 
olycksrisker. 

Tjänsteanteckning från samtal mellan VA SYD och MSB den 24 februari samt den 24 mars 2025:  
MSB klargjorde vid samtal den 24 februari 2025 att beskrivningarna av olycks- och riskscenarier ska 
vara generella och övergripande. Exempelvis kan beredskap vid brand, hantering av släckvatten och 
liknande beskrivas på ett övergripande sätt. 

Vid samtal den 24 mars 2025 diskuterades vidare att förtydligandet innebär att det är viktigt för MSB 
att VA SYD visar att de allmänna hänsynsreglerna enligt miljöbalken kan uppfyllas.  

Redovisningen i avsnittet bör innehålla: 

 Att olycksscenarier har identifierats  
 Att skyddsåtgärder har identifierats 

Enligt MSB behöver det finnas en koppling mellan beskrivna olycksscenarier, konsekvenser och 
riskreducerande åtgärder framgår så att det går att följa. Även om beskrivningarna är övergripande 
måste det gå att göra en bedömning av det redovisade innehållet. 

4.12.2 VA SYDs bemötande 
Bedömning avseende koppling till Sevesolagstiftningen redovisas i ansökan.  

I MKBn finns ett avsnitt där risk och säkerhetsfrågor för planerad verksamhet beskrivs.  

4.13 Naturvårdsverket 
Naturvårdsverket inkom med ett yttrande den 3 mars 2025.  

VA SYD har en separat dialog med Naturvårdsverket avseende ESBO-samråd med Danmark. 
Kommunikation i detta ärende dokumenteras inte i denna samrådsredogörelse utan redovisas i ESBO-
samrådet.  
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4.13.1 Sammanfattning av yttrande 
Naturvårdsverket lyfter frågor om belastning på reningsverket, dimensionerad kapacitet, alternativa 
nivåer för utsläppsvillkor, diffusa utsläpp av växthusgaser från reningsprocess och slamhantering, 
energianvändning samt avloppsnätets påverkan på ledningsnätet.  

4.13.2 VA SYDs bemötande 
Reningsverkets dimensionerade kapacitet och belastning redovisas i Bilaga T1 Teknisk beskrivning 
Sjölunda ARV uttryckt som Maximal genomsnittlig veckobelastning. 

Alternativa nivåer för utsläppsvillkor med motiv redovisas i ansökan, MKBn och Bilaga T1 Teknisk 
beskrivning Sjölunda ARV. Det blir ingen bräddning vid avloppsreningsverket i planerad verksamhet. 

Diffusa utsläpp av växthusgaser, förväntad energianvändning och åtgärder för hushållning av energi 
samt avloppsledningsnätets påverkan på avloppsreningsverket redovisas i MKBn.  

4.14 Riksantikvarieämbetet  
Riksantikvarieämbetet inkom med ett yttrande den 10 oktober 2024.  

4.14.1 Sammanfattning av yttrande 
För samråd inför en tillståndsansökan enligt miljöbalken hänvisar Riksantikvarieämbetet i detta skede 
till Länsstyrelsen som företrädare för de statliga kulturmiljöintressena.  

4.14.2 VA SYDs bemötande 
VA SYD samråder med Länsstyrelsen. 

Bedömning av påverkan på fornlämningar, riksintressen för kulturmiljövården och andra 
kulturmiljövärden redovisas i MKBn.  

4.15 Sjöfartsverket 
Sjöfartsverket inkom med ett yttrande den 9 december 2024. 

4.15.1 Sammanfattning av yttrande 
Sjöfartsverket har inget att erinra mot den planerade verksamheten, förutsatt att sjösäkerhetshöjande 
åtgärder samt övriga villkor som redovisas i yttrandet uppfylls.  

Siltgardiner i närheten av farleder eller hamnområden bör användas restriktivt och endast där det av 
starka miljöskäl är motiverat. 

4.15.2 VA SYDs bemötande 
VA SYD beaktar de åtgärder som redovisas i Sjöfartsverkets yttrande. Dialog mellan VA SYD och 
Sjöfartsverket kommer att ske löpande under byggskedet. 

Siltgardin eller annan likvärdig metod används innanför Spillepengen samt i Turbinkanalen för att 
skydda mot spridning av suspenderat material. Siltgardiner kommer inte att användas på öppet hav.  
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4.16 Sveriges meteorologiska och hydrologiska institut (SMHI) 
Sveriges meteorologiska och hydrologiska institut (SMHI) inkom med ett yttrande den 17 februari 
2025. 

4.16.1 Sammanfattning av yttrande 
I korthet lämnar SMHI synpunkter om: 

 Påverkan på naturliga hydrologiska förhållanden och behov av kvantitativa underlag för 
bedömning 

 Hantering av överskottsvatten 
 Påverkan på mätstationen Trolleberg i Höje å 
 Redovisning av yttre ändpunkt för utloppsledningarna 
 Natura 2000-områden och naturreservat 

4.16.2 VA SYDs bemötande 
Påverkan på recipienter redovisas i MKBn och Bilaga M6 Recipientutredning Lommabukten. 

I MKBn samt Bilaga M8 Överskottsvatten redovisas hur överskottsvatten hanteras.  

Påverkan på naturreservat och Natura 2000-områden redovisas i MKBn. Grumling redovisas i MKBn 
och Bilaga M7 Sedimentspridningsmodell. 

Utformning och lokalisering av utloppsledningarna redovisas i Bilaga T1 Teknisk beskrivning 
Utloppsledningar. 

SMHI kommer att kontaktas i samband med eventuella utsläpp av överskottsvatten i Höje å.  

4.17 Staffanstorps kommun 
Staffanstorps kommun inkom med ett yttrande den 14 februari 2025. 

4.17.1 Sammanfattning av yttrande 
Staffanstorps kommun har lämnat ett yttrande med frågor och synpunkter om: 

 Dimensionering av Avloppstunnel Norr och kapacitet i Sjölunda avloppsreningsverk med 
hänsyn till framtida utbyggnad i kommunen 

 Byggtransportväg genom Hjärups tätort, störningar till följd av byggtrafik 
 Framkomlighet till och drift av kommunens pumpstation vid schakt S34 Södra Hjärup 
 Påverkan på ledningar inom arbetsområdet vid schakt S34 Södra Hjärup 
 Grundvatten och vibrationer 
 VA SYDs ansvar för eventuella skador vid påverkan på enskilda brunnar och byggnader 
 Gestaltning av permanenta anläggningar 
 Hantering av avtal för befintliga ledningar, exempelvis ABMA och Foodia-ledningen 
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4.17.2 VA SYDs bemötande 
Ett nytt tillstånd baseras på prognosåret 2045, vilket är så långt det finns relativt säkra prognoser för 
befolkningstillväxten i regionen. Tidshorisonten har även bedömts rimlig för att kunna bedöma 
påverkan, effekt och konsekvens av planerad verksamhet på kort och lång sikt. Byggskedet påverkar på 
kort sikt och driftskedet på lång sikt.  

Avloppstunnel Norr är dimensionerad med hänsyn till framtida utbyggnad av Hjärup. Vattnet från den 
planerade bebyggelsen ska anslutas till Avloppstunnel Norr via schakt S34 Södra Hjärup. Eventuell 
framtida påkoppling av avloppsvatten från planerad bebyggelse i bland annat Höjeådalen ingår inte i 
gällande omfattning för MAXIMA och är därför ingen fråga som diskuteras inom ramen för aktuell 
tillståndsansökan. Dimensionerande flöde år 2045 till schakt S34 Södra Hjärup från Hjärup och 
Västerstad är baserat på den information som i genomförda utredningar erhållits från kommunen. 
Dimensioneringen bygger på typen av bebyggelse och antalet personer. Personekvivalenter gäller för 
avloppsreningsverket. Dimensioneringen styrs i hög grad av flödesbelastningen från Lund, med stora 
flödesvariationer beroende på hur det regnar. När det gäller dagvattentillförseln beaktas 
klimatförändringarna. Överkapacitet är inget begrepp i dimensioneringen. 

Transport till och från S34 Södra Hjärup via Malmövägen begränsas av en vägtunnel under E6 med fri 
höjd 3,6 meter. Större fordon (lastbilar och arbetsmaskiner) kan inte passera.  

Uppskattade mängder massor redovisas i masshanteringsplanen, Bilaga M13 Masshantering. 

Den befintliga pumpstationen vid schakt S34 Södra Hjärup kommer att vara tillgänglig under 
byggskedet.  

Samtliga ledningar inom och i närheten av arbetsområden riskbedöms och eventuella åtgärder tas 
fram i samråd med respektive ledningsägare.  

Grundvattenförhållanden har utretts grundligt och påverkan från planerad verksamhet 
konsekvensbedöms i MKBn. 

Samtliga berörda riskobjekt avseende vibrationer inventeras och ingår i riskbedömning för vibrationer.  

Eventuella berörda brunnsinnehavare redovisas i Bilaga S Sakägare och fastighetsförteckning. Den 
eventuella skada på brunn för vatten som drabbar fastighetsägare ska värderas och ersättas i varje 
enskilt fall.  

I driftskedet kan schakten förses med en överbyggnad för ventilation. Gestaltning av eventuella 
byggnadsverk beslutas i senare skede i dialog med berörda kommuner.  

Foodia-ledningen påverkas varken under bygg- eller driftskedet. ABMA-systemet förändras vid 
driftsättningen. ABMA-pumpstationen i Arlöv och nedströms ledning kommer att tas ur drift. Vattnet 
ska i det nya systemet transporteras med självfall hela vägen till Sjölunda pumpstation.  

 

4.18 Statens geotekniska institut (SGI) 
Statens geotekniska institut (SGI) inkom med ett yttrande den 19 februari 2025. SGI hänvisar till 
tidigare yttrande daterade 2023-02-27 och 2023-09-29, se Bilaga M1.3 Yttranden från myndigheter 
och kommuner. 
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4.18.1 Sammanfattning av yttrande 
SGI belyser frågor om stabilitet och omgivningspåverkan samt påminner om risk för markrörelser intill 
de djupa vertikala schakten.  

4.18.2 VA SYDs bemötande 
Risker avseende geoteknik och hydrogeologi har utretts och redovisas i MKBn och Bilaga T1-T4 Teknisk 
beskrivning.  

4.19 Svenska kraftnät  
Svenska kraftnät inkom med ett yttrande den 27 februari 2025.  

4.19.1 Sammanfattning av yttrande 
Svenska kraftnät informerar om krav och riktlinjer för arbete nära Svenska kraftnäts 400 kV-ledning 
som även omfattas av riksintresse för transmissionsnätet.  

4.19.2 VA SYDs bemötande 
Schakt S34 Södra Hjärup ligger cirka 90 meter från närmaste faslina, det vill säga utanför riksintresset. 
Angivna krav enligt Bilaga 1 beaktas under kommande projekterings- samt byggskede. 

Under projekterings- och byggskede kommer dialog föras med berörda ledningsägare. Samtliga 
ledningar inom och/eller i närheten av arbetsområden riskbedöms och eventuella åtgärder tas fram i 
samråd med respektive ledningsägare. 

4.20 Sveriges geologiska undersökning (SGU) 
Sveriges geologiska undersökning (SGU) inkom med ett yttrande den 15 oktober 2024. 

4.20.1 Sammanfattning av yttrande 
SGU avstår från att lämna ett platsspecifikt yttrande i rubricerat ärende. Myndighetens generella 
synpunkter i denna typ av ärenden finns på SGU:s webbplats. 

4.20.2 VA SYDs bemötande 
SGUs generella synpunkter har beaktats i utredningsarbetet.  

4.21 Sveriges lantbruksuniversitet (SLU) 
Sveriges lantbruksuniversitet (SLU) inkom med ett yttrande den 21 mars 2025. Kapitel 7 i yttrandet 
avser yttrande över kompletterande samråd den 3 mars 2025, se avsnitt 8.6.1.  

4.21.1 Sammanfattning av yttrande 
I korthet lämnar SLU synpunkter om: 

 Alternativa lokaliseringar och motiv till vald lokalisering av schakt 
 Motiveringen till ianspråktagande av brukningsvärd jordbruksmark  
 Skador på grödor i forskningsprojekt till följd av grundvattensänkning 
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 Risker för permanent skada på SLU:s forskning- och utbildningsverksamhet, motstridiga 
samhällsintressen 

 Risker för översvämning och dräneringskapacitet 
 Kulturhistoriskt riksintresse och prioriterat område i översiktsplan 
 Restriktioner för markanvändning vid tunnelkorridor 
 Fortsatt dialog 

4.21.2 VA SYDs bemötande 
Flera utredningar har genomförts gällande alternativa platser för nytt avloppsreningsverk med 
lokaliseringar och lösningar för överföring av avloppsvatten. De utredda alternativen redovisas i Bilaga 
M3 Lokaliserings- och alternativutredning. 

Bedömning av påverkan på jordbruksmark beskrivs i MKBn och Bilaga M5 Hydrogeologi och 
riskexponerade objekt. 

Den utpekade alternativa placeringen av S32 Alnarp är inte lämplig som startschakt av flera 
anledningar. De två främsta skälen är platsbrist och påverkan på allmänmiljön (buller och trafik). 
Slänten mot E6 utgör en begränsande och försvårande omständighet och övriga ytor ansluter till 
privata bostäder. Då S32 Alnarp är startschakt med byggverksamhet dygnet runt under flera år skulle 
den av SLU föreslagna schaktplaceringen innebära en påtaglig störningsrisk för närboende avseende 
buller då kommersiella fastigheter och privatbostäder ligger nära. 

Påverkan på grundvatten i byggskedet regleras genom kontrollprogram, se Bilaga K Förslag till 
kontrollprogram.  

Bedömning av påverkan på riksintresse för kulturmiljö och gällande planer beskrivs i MKBn.  

Läget för Avloppstunnel Norr kommer vara cirka 25-30 meter under markytan och ha en skyddszon på 
10 meter vilket innebär vissa restriktioner. Om en markägare vill göra något som kan påverka inom 
säkerhetszonen måste ledningsägaren (VA SYD) kontaktas för att diskutera om åtgärden kan 
genomföras. 

VA SYD för en dialog med SLU.  

Vidare utredningar samt bedömningar redovisas i ansökan.  

4.22 Trafikverket 
Trafikverket inkom med ett yttrande den 6 februari 2025. 

4.22.1 Sammanfattning av yttrande 
Trafikverket förutsätter: 

 Fortsatt dialog med Trafikverket i den fortsatta planeringsprocessen avseende bland annat 
avtal, markåtkomst och transportvägar, planerade projekt som kan beröras av MAXIMA 

 Att gällande avstånd i enlighet med officialservitut för citytunnel, 1280 K-17/2005, samt TDOK 
2020:0256 efterföljs. 
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4.22.2 VA SYDs bemötande 
VA SYD har en löpande dialog med Trafikverket om pågående och planerade projekt där det kan finnas 
behov av samordning.  

Officialservitutet för Citytunneln och relevanta styrande dokument beaktas.  

4.23 Vattenmyndigheten Södra Östersjön 
Vattenmyndigheten Södra Östersjön inkom med ett yttrande den 8 januari 2025 där 
Vattenmyndigheten erinrar om sitt yttrande från 21 september 2023 i mål nr M 2900-23.  

4.23.1 Sammanfattning av yttrande 8 januari 2025 
För vägledning om hur efterlevnaden av 5 kap. 4 § MB ska beskrivas i ansökningshandlingar hänvisas 
VA SYD till tillsynsmyndigheten, Länsstyrelsen Skåne. 

4.23.2 Sammanfattning av yttrande 21 september 2023 
Sökande behöver tydliggöra om sökt verksamhet medför otillåten försämring eller äventyrande av 
miljökvalitetsnorm och visa att miljökvalitetsnormen kan nås vid tillåtande av sökt verksamhet med 
föreslagna villkor. Yttrandet innehåller information om hur påverkan på miljökvalitetsnormer bör 
bedömas.  

4.23.3 VA SYDs bemötande 
VA SYD har gjort en recipientutredning som omfattar berörda vattenförekomster, se Bilaga M6 
Recipientutredning Lommabukten. Bedömning av påverkan på miljökvalitetsnormer redovisas i MKBn. 
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5 Inkomna yttranden från organisationer och 
företag samt bemötanden av dessa 

I detta avsnitt bemöter VA SYD inkomna skriftliga yttranden från organisationer och företag som 
inkommit med anledning av samråd enligt 6 kapitlet miljöbalken. Samtliga yttranden biläggs i Bilaga 
M1.4 Yttranden från organisationer och företag. I Tabell 5-1 redovisas vilka organisationer och företag 
som har yttrat sig. Yttranden vid kompletterande samråd redovisas i avsnitt 7 och 8.  

Tabell 5-1. Lista över organisationer och företag som lämnat synpunkter i samrådet. 

Organisationer och företag  
Akademiska Hus 
Anguli fastigheter 
Bevara Källby Natur 
Carl F AB 
Castellum AB 
Copenhagen Malmö Port AB (CMP) 
Danmarks Sportsfiskerforbund 
E.ON. Energidistribution AB 
E.ON. Energiinfrastruktur AB 
Executive Property Europe AB 
Flygplanets samfällighetsförening 
Höje å vattenråd 
Höjeådalens intresseförening 
Kraftringen Nät AB 
Lantbrukarnas Riksförbund (LRF) 
LENY Fastighets AB 
Lunds naturskyddsförening 
Naturskyddsföreningen Lomma-Bjärred 
Nordion Energi AB 
Riksbyggen 
Räddningstjänsten Syd 
Scandinavian Tank Storage AB 
Segeåns Vattendragsförbund och Vattenråd 
Skanska Fastigheter Malmö AB 
Skanska Sverige AB 
Skånemejerier Försäljning AB 
Skånes Ornitologiska Förening 
St1 Biokraft 
Sveriges Fiskares Producentorganisation (SFPO) 
Swedavia AB 
Sydvatten AB 
Sydvästskånes grundvattenkommitté (SSGK) 
Sysav 
Uniper / Sydkraft Thermal Power AB (STP) 
Volito Fastigheter AB 
Wihlborgs Fastigheter AB 
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5.1 Akademiska Hus 
Akademiska Hus inkom med ett yttrande den 21 november 2024. 

5.1.1 Sammanfattning av yttrande 
Akademiska Hus är oroade för att grundvattenavsänkningen vid schakt S32 Alnarp kan påverka en 
grundvattenbaserad energianläggning som försörjer Campus Alnarp med värme och kyla. 

5.1.2 VA SYDs bemötande 
VA SYD kommer att göra ytterligare undersökningsborrningar, utredningar och beräkningar för att 
utreda risken för påverkan. Utredningen har påbörjats i dialog med Akademiska hus och kommer att 
fortsätta efter att ansökan har lämnats in. 

5.2 Anguli Fastigheter 
Anguli Fastigheter inkom med ett yttrande den 6 mars 2025. 

5.2.1 Sammanfattning av yttrande 
Vilka konsekvenser kommer MAXIMA ha för fastigheten Malmö Bredskär 2?  

5.2.2 VA SYDs bemötande 
Avloppstunneln kommer att passera fastigheten Bredskär 2, cirka 25-27 meter nere i kalkberget. 
Vibrationer och stomljud kan märkas under cirka en veckas tid när tunnelborrmaskinen passerar. 
Avloppstunneln kommer att ha en skyddszon på 10 meter runt om.  

5.3 Bevara Källby Natur 
Bevara Källby Natur (BKN) inkom med två yttranden den 10 januari 2025 och den 16 februari 2025.  

5.3.1 Sammanfattning av yttrande den 10 januari 2025 
Vilken myndighet på Själland/Danmark har fått del av underlaget och kommer att yttra sig över 
förslaget om nytt avloppssystem? 

5.3.2 Sammanfattning av yttrande den 16 februari 2025 
BKN framhåller att följande måste utredas och belysas i MKBn och ansökan: 

 Alternativ för hantering av Lunds kommuns avloppsvatten 
 Skydd av arter, biotoper och naturvärden i Källbyområdet 
 Hänsyn till fornlämningar och kulturhistoriska miljöer längs Höje å 
 Hantering av markföroreningar, särskilt vid schakt S37 Källby 
 Transportvägar till och från schakt S37 Källby samt åtgärder för att minimera olägenheter  
 Buller, stomljud, vibrationer, och ljusföroreningar under byggnation och drift  
 Materialval ur miljöperspektiv 
 Minimering av överskottsvatten till Höje å  
 Återställande av Höjeådalens naturreservat  
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 Omvärldsanalys och säkerhetsåtgärder för risk för sabotage  
 Barnkonsekvensanalys  
 Dispens från strandskyddsförordningen avseende Höje å  

5.3.3 VA SYDs bemötande 
Svar skickat till Bevara Källby Natur den 2 februari 2025: När det gäller att samråda med Danmark, 
ett så kallat ESBO-samråd, så är det aktuellt efter att mark- och miljödomstolen har kungjort ärendet. 
Det innebär att det ligger längre fram i tillståndsprocessen. Först ska tillståndsansökan lämnas in till 
mark- och miljödomstolen. Därefter kan VA SYD få ett föreläggande om komplettering av domstolen. 
När kompletteringen är inlämnad och domstolen har all information som behövs kan ärendet 
kungöras. Samrådet med Danmark sker via Naturvårdsverket, så det är inte VA SYD som håller i 
kontakterna med de danska myndigheterna. 

Flera utredningar har genomförts gällande alternativa platser för nytt avloppsreningsverk med 
lokaliseringar och lösningar för överföring av avloppsvatten. De utredda alternativen redovisas i Bilaga 
M3 Lokaliserings- och alternativutredning.  

Bedömning av påverkan på naturmiljö och kulturmiljö redovisas i MKBn.  

Markföroreningar inom arbetsområde för schakt S37 Källby redovisas i MKBn och Bilaga T4 Teknisk 
beskrivning Avloppstunnel Norr.  

Val av transportvägar har utretts utifrån framkomlighet och minsta störning. Påverkan från transporter 
bedöms utifrån bland annat buller och framkomlighet i byggskedet.  

Val av material och produkter samt kemikaliehantering beskrivs i MKBn, Bilaga M11 
Kemikaliehantering och Bilaga T4 Teknisk beskrivning Avloppstunnel Norr. Ytor för förvaring av 
kemikalier och eventuell hantering av förorenade massor kommer att hårdgöras. Återställning av 
arbetsområden beskrivs i MKBn och Bilaga T4 Teknisk beskrivning Avloppstunnel Norr. 

Arbetsområde kommer inte att anläggas inom strandskyddat område. 

Inga arbeten sker inom gränsen för Höjeådalens naturreservat.  

Riskarbete sker kontinuerligt i verksamheten. VA SYD arbetar utifrån ett riskhanteringssystem där 
risker identifieras och värderas på en detaljerad nivå. De viktigaste riskerna som kan påverka 
människors hälsa och miljön beskrivs översiktligt i MKBn. 

En barnkonsekvensanalys har utförts och redovisas i MKBn samt Bilaga M9 Barnkonsekvensanalys.  

5.4 Carl F AB 
Carl F AB inkom med ett yttrande den 10 februari 2025.  

5.4.1 Sammanfattning av yttrande 
Carl F AB frågar om högupplösta kartor, tidplan och påverkan på transporter i hamnen.  
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5.4.2 VA SYDs bemötande 
Utformning av och preliminär tidplan för Avloppstunnel Söder beskrivs i Bilaga T3 Teknisk beskrivning 
Avloppstunnel Söder.  

Påverkan på transporter redovisas i MKBn.  

5.5 Castellum AB 
Castellum AB inkom med ett yttrande den 26 februari 2025.  

5.5.1 Sammanfattning av yttrande 
Castellum AB är oroade över vilken påverkan Avloppstunnel Söder har på utveckling av fastigheter i 
Nyhamnen, avseende grundläggning, val av energikällor och begränsningar för framtida utveckling. 

5.5.2 VA SYDs bemötande 
Dialog kommer att föras och bedömning ske i varje enskilt fall. Hänsyn har tagits till befintlig 
grundläggning. 

5.6 Copenhagen Malmö Port AB (CMP) 
Copenhagen Malmö Port AB (CMP) inkom med ett yttrande den 4 december 2024.  

5.6.1 Sammanfattning av yttrande 
CMP ber VA SYD att återkomma med detaljer om områden i Norra hamnen som VA SYD uttryckt 
intresse för. 

5.6.2 VA SYDs bemötande 
VA SYD för en dialog med Copenhagen Malmö Port.  

5.7 Danmarks Sportsfiskerforbund 
Danmarks Sportsfiskerforbund inkom med ett yttrande den 30 januari 2025. 

5.7.1 Sammanfattning av yttrande 
Danmarks sportfiskerforbund hänvisar till den danska yrkesfiskarorganisationen Danmarks 
fiskeriforening.  

5.7.2 VA SYDs bemötande 
VA SYD noterar yttrandet från Danmarks Sportfiskerforbund. Samrådsmöte med Danmarks 
Fiskeriforening har genomförts.  

5.8 E.ON. Energidistribution AB 
E.ON Energidistribution AB inkom med ett yttrande den 24 februari 2025.  
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5.8.1 Sammanfattning av yttrande 
E.ON Energidistribution AB informerar om regelverk och annan hänsyn som ska tas vid arbeten nära 
markkablar och luftledningar.  

5.8.2 VA SYDs bemötande 
Under projekterings- och byggskede kommer dialog föras med berörda ledningsägare. Samtliga 
ledningar och kablar inom och/eller i närheten av arbetsområden riskbedöms och eventuella åtgärder 
tas fram i samråd med respektive ledningsägare. Åtgärder som till exempel tillfälligt skydd eller 
omläggning bekostas av VA SYD. 

5.9 E.ON Energiinfrastruktur AB 
E.ON Energiinfrastruktur AB inkom med ett yttrande den 4 december 2024.  

5.9.1 Sammanfattning av yttrande 
VA SYD har ritat in arbetsområde och schakt S20 Borrgatan på fastigheten Hamnen 32:1 där E.ON 
Energiinfrastruktur AB avser att uppföra bland annat en ackumulatortank. E.ON anser att placeringen 
av schaktet behöver justeras för att inte hindra framtida användning av fastigheten.  

5.9.2 VA SYDs bemötande 
VA SYD för en löpande dialog med E.ON inför och under byggskede.  

Läget för schakt S20 Borrgatan har justerats längs tunnellinjen med förflyttning cirka 30 meter i 
sydöstlig riktning.  

5.10 Executive Property Europe AB 
Executive Property Europe AB inkom med en fråga om mer detaljerad kartinformation den 11 oktober 
2024 samt ett yttrande den 28 februari 2025.  

5.10.1 Sammanfattning av yttrande 
I korthet har Executive Property Europe AB frågor och synpunkter om problem med inträngning av 
grundvatten i källare på befintlig byggnad, störningar från vibrationer samt förutsättningar för 
grundläggning vid eventuell framtida fastighetsutveckling. 

5.10.2 VA SYDs bemötande 
Dialog kommer att föras och bedömning ske i varje enskilt fall. Hänsyn har tagits till befintlig 
grundläggning. 

5.11 Flygplanets samfällighetsförening 
Flygplanets samfällighetsförening inkom med ett yttrande den 19 februari 2025.  

5.11.1 Sammanfattning av yttrande 
Samfällighetensföreningen är oroade över risk för översvämning och andra olägenheter.  
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5.11.2 VA SYDs bemötande 
Planerade utsläpp av överskottsvatten vid schakt S21 Spillepengen ska ske långt nedströms 
samfällighetsföreningen Flygplanet ga:1. Samfällighetsföreningen bedöms inte påverkas av buller, 
vibrationer, översvämning eller lukt. 

5.12 Höje å vattenråd 
Höje å vattenråd inkom med ett yttrande den 12 februari 2025.  

5.12.1  Sammanfattning av yttrande 
Höje å vattenråd anser att följande behöver ingå i MKBn: 

 Konsekvenserna av ett minskat flöde till Höje å till följd av avvecklingen av Källby 
avloppsreningsverk kopplat till biologisk mångfald 

 Reningsgrad på utgående vatten i Lommabukten och beräknad totalbelastningen för 
Lommabukten  

 Risken att massor kommer att användas för att utfyllnader i havet med följdeffekter att 
ålgräshabitat försvinner 

 Påverkan på Natura 2000-habitat och hotade arter 
 Påverkan på grundvatten samt risk för tunnelbrott med utläckage av förorenat spillvatten  

5.12.2 VA SYDs bemötande 
Effekterna på Höje å beskrivs ur ett miljökvalitetsnormsperspektiv för Lommabukten vid avveckling av 
inlandsverken. En avveckling av Källby avloppsreningsverk innebär en minskad belastning till 
vattenförekomsterna. Beslut om avvecklingen av Källby avloppsreningsverk är inte en del av 
tillståndsprövningen utan är taget i andra instanser. Den faktiska avvecklingen kommer att ske efter 
anmälan till tillsynsmyndigheten.  

Påverkan på Lommabukten och Höje å beskrivs i MKBn och Bilaga M6 Recipientutredning 
Lommabukten. 

Reningsgraden på utgående vatten i Lommabukten redovisas i MKBn. 

Påverkan på Natura 2000-områden redovisas i MKBn. 

Hydrogeologisk påverkan beskrivs i MKBn samt i Bilaga M5 Hydrogeologi och riskexponerade objekt.  

Tunnlarna blir en tät betongkonstruktion och bedöms ha en teknisk livslängd på 100 år.  

5.13 Höjeådalens intresseförening 
Höjeådalens intresseförening inkom med ett yttrande den 28 februari 2025.  

5.13.1 Sammanfattning av yttrande 
Höjeådalens intresseförening har i korthet synpunkter om:  

 Val av alternativ och nollalternativ. Kritik mot centralisering av planerad verksamhet 
 Natur- och kulturvärden i Höjeådalen och naturreservatet 
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 Störningar genom buller, vibrationer och ljusföroreningar samt negativa effekter på 
omgivande ekosystem 

 Strandskydd 
 Påverkan på besökare till naturreservatet 
 Natura 2000-områden i Lommabukten 
 Risker och hantering av framtida läckage från tunneln under drift 
 Hantering av föroreningar i överskottsvatten  
 Grundvattenpåverkan 
 Läkemedelsrening 
 Klimatanpassning, havsnivåhöjningar och skyfall samt klimatpåverkan 
 Bräddningsproblematik, analys av teknikutveckling för att separera dagvatten och 

avloppsvatten och alternativa buffertlösningar 
 Påverkan på vattenföring och ekosystem i Höje å  
 ESBO-samråd 
 Markföroreningar och masshantering 
 Information om hårdgjorda ytor och återställning av arbetsområde vid schakt S37 Källby 

5.13.2 VA SYDs bemötande 
Flera utredningar har genomförts gällande alternativa platser för nytt avloppsreningsverk med 
lokaliseringar och lösningar för överföring av avloppsvatten. De utredda alternativen redovisas i Bilaga 
M3 Lokaliserings- och alternativutredning. Planerad verksamhet omfattar inte avveckling av Källby 
avloppsreningsverk. Den faktiska avvecklingen kommer att ske efter anmälan till tillsynsmyndigheten. 
Beslut om avvecklingen av Källby avloppsreningsverk är inte en del av tillståndsprövningen utan är 
taget i andra instanser. Länsstyrelsen Skåne har, i dialog med VA SYD, varit tydliga med att deras 
uppfattning är att det inte är möjligt att erhålla nytt tillstånd för utökad verksamhet vid Källby 
avloppsreningsverk med nuvarande utsläppspunkt. 

Naturvärdesinventeringar och utdrag ur Artportalen har genomförts. Påverkan på naturvärden, 
naturreservat och Natura 2000-områden redovisas i MKBn och Bilaga M4 Natur.  

Arbetsområde kommer inte att anläggas inom strandskyddat område längs Höje å. 

Påverkan på friluftslivet, inklusive besökare till Höjeådalen beskrivs i MKBn.  

Tunnlarna blir en tät betongkonstruktion och bedöms ha en teknisk livslängd på 100 år.  

Hantering av överskottsvatten beskrivs i MKBn samt Bilaga M8 Överskottsvatten. 

Hydrogeologisk påverkan beskrivs i MKBn samt i Bilaga M5 Hydrogeologi och riskexponerade objekt.  

Kvartär rening (avskiljning av läkemedelsrester och andra organiska mikroföroreningar) ingår inte i 
tillståndsansökan. Utvecklingen sker snabbt, mer effektiva och välutvecklade tekniklösningar förväntas 
vara tillgängliga framgent. VA SYDs målsättning är att ta del av den kommande utvecklingen och ökade 
kunskapen i stället för att låsa tillståndet till en specifik teknisk lösning. Planerad verksamhet utformas 
med förberedelse för anslutning av ett kvartärt reningssteg. 

I Bilaga M3 Lokaliserings- och alternativutredning ingår en bedömning av risker med ett centralt 
avloppsreningsverk i kustnära läge. I MKBn redovisas påverkan från extrema havsnivåhöjningar och 
klimatpåverkan. 
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Information om bräddningar redovisas i MKBn och Bilaga M2 Upptagningsområde och bräddningar.  

En recipientutredning som även omfattar de recipienter som påverkas av de avloppsreningsverk som 
avvecklas har genomförts och redovisas i Bilaga M6 Recipientutredning Lommabukten. 

ESBO-samråd med Danmark kommer att genomföras.  

Samtliga schakt förses med nedstigningslucka för att möjliggöra underhållsarbete, se Bilaga T3 Teknisk 
beskrivning Avloppstunnel Söder och Bilaga T4 Teknisk beskrivning Avloppstunnel Norr. 

Markföroreningar inom arbetsområde för schakt S37 Källby och hantering av massor redovisas MKBn 
och Bilaga M13 Masshantering.  

Ytor för förvaring av kemikalier och eventuell hantering av förorenade massor kommer att hårdgöras.  

Återställning av arbetsområden beskrivs i MKBn och Bilaga T4 Teknisk beskrivning Avloppstunnel Norr. 

Arkeologiska utredningar kommer att utföras vid schakt S37 Källby innan markarbete påbörjas.  

5.14 Kraftringen Nät AB 
Kraftringen Nät AB inkom med ett yttrande den 12 december 2024.  

5.14.1 Sammanfattning av yttrande 
Kraftringen Nät AB behöver generellt behöver ha åtkomst till sina anläggningar dygnet runt och 
informerar om risker för påverkan på anläggningarna. Kraftringen efterfrågar fortsatt dialog. 

5.14.2 VA SYDs bemötande 
Under projekterings- och byggskede kommer dialog föras med berörda ledningsägare. Samtliga 
ledningar och kablar inom och/eller i närheten av arbetsområden riskbedöms och eventuella åtgärder 
tas fram i samråd med respektive ledningsägare. Åtgärder som till exempel tillfälligt skydd eller 
omläggning bekostas av VA SYD. 

5.15 Lantbrukarnas Riksförbund (LRF) 
Lantbrukarnas riksförbund Syd (LRF Lund, LRF Staffanstorp och LRF Lomma) inkom med ett yttrande 
den 24 februari 2025.  

5.15.1 Sammanfattning av yttrande 
 

LRF informerar om att det finns lantbrukare med en borra för att hämta upp vatten till odlingarna som 
kan påverkas. Hur kommer VA SYD ersätta eventuell förlust om borran sinar eller vattnet minskar 
dramatiskt? Hur undviker man att scenariot uppstår? Det är viktigt att VA SYD har en nära dialog med 
berörda markägare.  

5.15.2 VA SYDs bemötande 
Tunnel och schakt byggs täta så att permanent grundvattensänkning inte uppstår. Eventuella berörda 
brunnsinnehavare redovisas i Bilaga S Sakägare och fastighetsförteckning.  
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Den eventuella skada på brunn för vatten som drabbar fastighetsägare ska värderas och ersättas i 
varje enskilt fall. 

5.16 LENY Fastighets AB 
LENY Fastighets AB inkom med ett yttrande den 28 februari 2025. 

5.16.1 Sammanfattning av yttrande 
LENY Fastighets AB är oroade över hur Avloppstunnel Norr påverkar möjligheten att bygga bostadshus 
i Hjärup, avseende grundläggning och möjligheten att anlägga geoenergianläggningar. Om kvarteren 
byggs före tunneln ser LENY risker med sättningar och klagomål från hyresgäster till följd av störningar.  

5.16.2 VA SYDs bemötande 
Dialog kommer att föras och bedömning ske i varje enskilt fall. Hänsyn har tagits till befintlig 
grundläggning och idag kända anläggningar. 

5.17 Lunds naturskyddsförening 
Lunds naturskyddsförening (LNF) inkom med ett yttrande den 27 februari 2025.  

5.17.1 Sammanfattning av yttrande 
Lunds naturskyddsförening lämnar i korthet synpunkter om:  

 Alternativ och nollalternativ, ekonomiska kalkyler 
 Riskanalys av centralisering i kustnära avloppsreningsverk 
 Motivering till avveckling av Källby avloppsreningsverk 
 Uppfyllande av gällande tillstånd för Källby avloppsreningsverk  
 Uppfyllnad av VA SYDs vision om begränsad klimatpåverkan och ökad cirkularitet 
 Utredning om klimatpåverkan  
 Vattnets kretslopp och påverkan på recipienter, särskilt avseende biologisk mångfald i 

naturreservat och Natura 2000-områden. Bedömning av krav på icke-försämring.  
 Påverkan på fridlysta arter och hänsyn till naturvärden 
 Förväntade utsläppshalter och hantering av rötslam 
 Beskrivning av bästa kända reningsteknik, läkemedelsrening, PFAS och mikroplaster 
 Uppströmsarbete, risk för stopp i tunneln  
 Risker för läckage från tunneln till grundvattenförekomsten Alnarpsströmmen. 
 Bräddningar  
 Möjligheten att använda Höje ås vatten för bevattning av odlingar 

5.17.2 VA SYDs bemötande 
Flera utredningar har genomförts gällande alternativa platser för nytt avloppsreningsverk med 
lokaliseringar och lösningar för överföring av avloppsvatten. De utredda alternativen redovisas i Bilaga 
M3 Lokaliserings- och alternativutredning. I lokalisering- och alternativutredningen ingår en 
bedömning av risker med ett centralt avloppsreningsverk i kustnära läge. I MKBn redovisas påverkan 
från extrema havsnivåhöjningar och klimatpåverkan. 
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Planerad verksamhet omfattar inte avveckling av Källby avloppsreningsverk. Den faktiska avvecklingen 
kommer att ske efter anmälan till tillsynsmyndigheten. Beslut om avvecklingen av Källby är inte en del 
av tillståndsprövningen utan är taget i andra instanser. Redovisning av uppfyllande av gällande tillstånd 
för Källby avloppsreningsverk ingår inte i denna tillståndsprövning. Länsstyrelsen Skåne har, i dialog 
med VA SYD, varit tydliga med att deras uppfattning är att det inte är möjligt att erhålla nytt tillstånd 
för utökad verksamhet vid Källby avloppsreningsverk med nuvarande utsläppspunkt. 

I MKBn redovisas hur planerad verksamhet påverkar möjlighet att uppnå de nationella miljömålen. Att 
återanvända energi och näringsämnen är en av MAXIMAs identifierade samhällsnyttor. 

En recipientutredning som även omfattar de recipienter som påverkas av de avloppsreningsverk som 
avvecklas har genomförts och redovisas i Bilaga M6 Recipientutredning Lommabukten.  

Påverkan på naturvärden redovisas i MKBn och Bilaga M4 Natur. Påverkan på naturreservat och 
Natura 2000-områden redovisas i MKBn. 

Val av teknik och hur reningsprocessen går till redovisas i Bilaga T1 Teknisk beskrivning Sjölunda ARV, 
Bilaga M3 Lokaliserings- och alternativutredning och MKBn. Sjölunda avloppsreningsverk följer 
riktlinjerna för slamhantering enligt Svenskt vattens certifieringssystem Revaq. Kvartär rening 
(avskiljning av läkemedelsrester och andra organiska mikroföroreningar) ingår inte i tillståndsansökan. 
Utvecklingen sker snabbt, mer effektiva och välutvecklade tekniklösningar förväntas vara tillgängliga 
framgent. VA SYDs målsättning är att ta del av den kommande utvecklingen och ökade kunskapen i 
stället för att låsa tillståndet till en specifik teknisk lösning. Planerad verksamhet utformas med 
förberedelse för anslutning av ett kvartärt reningssteg. 

VA SYD arbetar kontinuerligt med uppströmsarbete.  

Risken för stopp i tunneln bedöms som liten. Tunneln är konstruerad med självfall, se vidare 
information om tunnelns utformning Bilaga T3 Teknisk beskrivning Avloppstunnel Söder och Bilaga T4 
Teknisk beskrivning Avloppstunnel Norr. Hydrogeologisk påverkan beskrivs i MKBn samt i Bilaga M5 
Hydrogeologi och riskexponerade objekt.  

I MKBn samt Bilaga M8 Överskottsvatten redovisas hur överskottsvatten och renat avloppsvatten 
hanteras. Information om tillskottsvatten redovisas i MKBn. Påverkan på miljökvalitetsnormer beskrivs 
i MKBn. Information om bräddningar redovisas i MKBn och Bilaga M2 Upptagningsområde och 
bräddningar. 

Möjligheten att använda Höje ås vatten för bevattning ingår inte i aktuell tillståndsprövning. 

5.18 Naturskyddsföreningen Lomma-Bjärred 
Naturskyddsföreningen Lomma-Bjärred inkom med ett yttrande den 28 februari 2025. 

5.18.1 Sammanfattning av yttrande 
Naturskyddsföreningen Lomma-Bjärred lämnar i korthet synpunkter om:  

 Alternativ och nollalternativ, ekonomiska kalkyler samt motiv till avveckling av Källby 
avloppsreningsverk.  

 Kritik mot linjärt avloppssystem 
 Påverkan på dammarna vid Källby, Höje å och Kävlingeån 
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 Bedömning av icke-försämningskravet för vattenförekomster 
 Utsläppsvillkor  
 Risker med centralisering i kustnära läge 
 Förekomst av bräddningar 
 Reningsmetoder för bland annat läkemedel, PFAS och mikroplaster 
 Marinekologiska utredningar och påverkan på marina naturvärden och havsbotten 
 Spridningsberäkningar för Lommabukten 
 Påverkan på Alnarpsströmmen  

5.18.2 VA SYDs bemötande 
Flera utredningar har genomförts gällande alternativa platser för nytt avloppsreningsverk med 
lokaliseringar och lösningar för överföring av avloppsvatten. De utredda alternativen redovisas i Bilaga 
M3 Lokaliserings- och alternativutredning. I lokalisering- och alternativutredningen ingår bland annat 
kostnader och en bedömning av risker med lokaliseringen.  

Planerad verksamhet omfattar inte avveckling av Källby avloppsreningsverk. Den faktiska avvecklingen 
kommer att ske efter anmälan till tillsynsmyndigheten. Beslut om avvecklingen av Källby 
avloppsreningsverk är inte en del av tillståndsprövningen utan är taget i andra instanser. 

Länsstyrelsen Skåne har, i dialog med VA SYD, varit tydliga med att deras uppfattning är att det inte är 
möjligt att erhålla nytt tillstånd för utökad verksamhet vid Källby avloppsreningsverk med nuvarande 
utsläppspunkt. 

Det finns ingen motsättning mellan att utveckla vårt huvudsystem för en regional avloppsvattenrening 
och nya avloppstekniker. Det är dock viktigt att förstå att den VA-infrastruktur som vi har idag, och 
som vi är helt beroende av, har byggts upp under ett drygt århundrade. Denna behöver skötas, förnyas 
och anpassas till nya krav. 

En recipientutredning som även omfattar de recipienter som påverkas av de avloppsreningsverk som 
avvecklas har genomförts och redovisas i Bilaga M6 Recipientutredning Lommabukten.  

Påverkan på naturvärden redovisas i MKBn och Bilaga M4 Natur. 

Information om bräddningar redovisas i MKBn och Bilaga M2 Upptagningsområde och bräddningar. 

Val av teknik och hur reningsprocessen går till redovisas i Bilaga T1 Teknisk beskrivning Sjölunda ARV, 
Bilaga M3 Lokaliserings- och alternativutredning och MKBn. Kvartär rening (avskiljning av 
läkemedelsrester och andra organiska mikroföroreningar) ingår inte i tillståndsansökan. Utvecklingen 
sker snabbt, mer effektiva och välutvecklade tekniklösningar förväntas vara tillgängliga framgent. VA 
SYDs målsättning är att ta del av den kommande utvecklingen och ökade kunskapen i stället för att låsa 
tillståndet till en specifik teknisk lösning. Planerad verksamhet utformas med förberedelse för 
anslutning av ett kvartärt reningssteg. 

Ledningskorridoren för utloppsledningarna är undersökt, se vidare Bilaga M4.2.1 Kunskapsinventering 
i havsområdet för upploppsledningar.  

Utförandet av muddring beskrivs i Bilaga T2 Teknisk beskrivning utloppsledningar och i MKBn.  
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Utloppsledningarnas påverkan på havsbotten beskrivs i MKBn samt i Bilaga M7 
Sedimentspridningsmodell, Bilaga M12 Hydromorfologisk påverkan och Bilaga M16 
Utloppsledningarnas påverkan på strömmarna.  

Underlaget för de marina förutsättningarna som redovisas i ansökan är framtaget vid olika tillfällen och 
med olika syften och ger en samlad bild av status i Öresund. Recipientutredningen i ansökan och 
underlaget för modelleringen av utsläppsdata är av senare årgång än det naturskyddsföreningen 
hänvisar till. Utsläppspunktens ”mynning” är fördelad på en sträcka om cirka 50 meter, där det renade 
avloppsvattnet släpps ut i en mängd olika punkter placerade på ovansidan av utloppsledningarna.  

Hydrogeologisk påverkan beskrivs i MKBn samt i Bilaga M5 Hydrogeologi och riskexponerade objekt.  

5.19  Nordion Energi AB 
Nordion Energi AB (där Weum Gas AB och Swedegas AB ingår) inkom med ett yttrande den 27 februari 
2025. 

5.19.1 Sammanfattning av yttrande 
Nordion Energi upplyser om säkerhetsföreskrifter som gäller för gasledningar.  

Nordion Energi förutsätter att eventuella kostnader i samband genomförandet bekostas av 
exploatören. 

5.19.2 VA SYDs bemötande 
Under projekterings- och byggskede kommer dialog föras med berörda ledningsägare. Samtliga 
ledningar och kablar inom och/eller i närheten av arbetsområden riskbedöms och eventuella åtgärder 
tas fram i samråd med respektive ledningsägare. 

5.20 Riksbyggen 
Riksbyggen inkom med ett yttrande den 28 februari 2025.  

5.20.1 Sammanfattning av yttrande 
Riksbyggen hänvisar till Skanskas yttrande angående risker och konsekvenser för fastigheter, avseende 
risker med grundläggning, geoenergianläggningar, sättningar, vibrationer och buller.  

5.20.2 VA SYDs bemötande 
Dialog kommer att föras och bedömning ske i varje enskilt fall. Hänsyn har tagits till befintlig 
grundläggning och idag kända anläggningar. 

5.21 Räddningstjänsten Syd 
Räddningstjänsten Syd inkom med ett yttrande den 27 januari 2025. 

5.21.1 Sammanfattning av yttrande 
Räddningstjänstens yttrande fokuserar på åtgärder för att minimera olycksrisker och säkra 
framkomligheten för räddningstjänsten i byggskedet.   
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5.21.2 VA SYDs bemötande 
VA SYD har tagit del av och beaktat Räddningstjänstens yttrande. VA SYD avser att beskriva och 
sammanställa de krav och villkor rörande bland annat brandskydd, tillgänglighet, transportrisker, 
framkomlighet i ett gemensamt säkerhetskoncept. Säkerhetskonceptet beskriver och tydliggör de 
förutsättningar som gäller för säkert arbete vid samtliga arbetsområden. Upprättandet av 
säkerhetskonceptet är en del av kommande projekteringsarbete.  

Brandfarliga och explosiva varor kommer att hanteras i enlighet med räddningstjänstens yttrande.  

VA SYD beaktar risker kopplade till avloppsslam, bland annat genom gasvarningssystem.  

5.22 Scandinavian Tank Storage AB (STS) 
Scandinavian Tank Storage AB (STS) inkom med ett yttrande den 3 april 2025. 

5.22.1 Sammanfattning av yttrande 
I korthet lämnar Scandinavian Tank Storage synpunkter och informerar om hantering av olycksrisker 
för STS verksamhet, risk för påverkan på anläggningar och verksamhet grund av tillgänglighet, 
vibrationer, grundvattennivåförändringar. STS informerar även om ökad järnvägstrafik i oljehamnen 
och önskar fortsatt dialog.  

5.22.2 VA SYDs bemötande 
VA SYD beaktar frågor avseende risker för brand och förebyggande arbete i det säkerhetskoncept som 
beskrivs i avsnitt 5.21.2. 

Genom val av tät tunnel och täta konstruktioner kommer inte någon betydande grundvattenavledning 
att ske. Därmed kommer påverkan endast ske lokalt runt konstruktionen och inte leda till någon 
påverkan på STS anläggningar. 

Bedömningar av buller och vibrationer redovisas i MKBn. Inför arbeten som kan störa i form av 
vibrationer och buller kommer dialog ske med STS.  

STS anläggning ingår i riskbedömningen, kontrollprogram upprättas och löpande dialog kommer att 
ske med STS.  

5.23 Segeåns Vattendragsförbund och Vattenråd 
Segeåns Vattendragsförbund och Vattenråd inkom med ett yttrande den 12 december 2024. 

5.23.1 Sammanfattning av yttrande 
I korthet lämnar Segeåns Vattendragsförbund och Vattenråd synpunkter och informerar om: 

 Nödavlopp, bräddavlopp och hantering av förorenat dagvatten i byggskedet 
 Markavvattningsföretag 
 Dimensionering av planerad verksamhet och hantering av bräddningar 
 Miljökvalitetsnormer 
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5.23.2 VA SYDs bemötande 
Information om bräddningar redovisas i MKBn och Bilaga M2 Upptagningsområde och bräddningar. 

Bräddavloppet från Sjölunda avloppsreningsverk till Sege å tas ur drift i den planerade anläggningen. 
Nödavlopp kommer att byggas vid strandzonen och användas vid haveri.   

Överskottsvatten ska genomgå behandling om det finns behov före utsläpp till recipient. Krav på 
behandlingsgrad redovisas i tillståndsansökan. Hantering av överskottsvatten redovisas i MKBn samt 
Bilaga M8 Överskottsvatten. 

Samråd sker med Markavvattningsföretagen. Under schaktningsarbeten sker utsläpp av 
överskottsvatten till Sege å under olika perioder och inte samlat från flera schakt.  

Inga bräddningar sker från Sjölunda avloppsreningsverk i planerad anläggning. Utjämning sker i 
avloppstunnlarna, vilket innebär att flödet in till verket är stabilt och maximalt 10 m3/s. 

Bedömning av påverkan på miljökvalitetsnormer redovisas i MKBn.  

5.24 Skanska Fastigheter Malmö AB 
Skanska Fastigheter Malmö AB inkom med ett yttrande den 27 februari 2025.  

5.24.1 Sammanfattning av yttrande 
Skanska Fastigheter Malmö AB är oroade över risk för påverkan på bebyggda och obebyggda 
fastigheter, såsom sättningar, störningar för hyresgäster samt begränsad möjlighet till 
geoenergianläggningar och metodval för grundläggning. Skanska efterfrågar löpande information och 
dialog.  

5.24.2 VA SYDs bemötande 
Dialog kommer att föras och bedömning ske i varje enskilt fall. Hänsyn har tagits till befintlig 
grundläggning. 

5.25 Skanska Sverige AB 
Skanska Sverige AB inkom med ett yttrande den 27 februari 2025. 

5.25.1 Sammanfattning av yttrande 
Skanska Sverige AB är oroade över risk för påverkan på bebyggda och obebyggda fastigheter, såsom 
sättningar, störningar för hyresgäster samt begränsad möjlighet till geoenergianläggningar och 
metodval för grundläggning. Skanska efterfrågar löpande information och dialog.  

5.25.2 VA SYDs bemötande 
Dialog kommer att föras och bedömning ske i varje enskilt fall. Hänsyn har tagits till befintlig 
grundläggning. 

5.26 Skånemejerier Försäljning AB 
Skånemejerier Försäljning AB inkom med ett yttrande den 25 februari 2025.  
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5.26.1 Sammanfattning av yttrande 
Skånemejerier har inga specifika synpunkter planerad verksamhet men vill poängtera att satsningar på 
infrastruktur även är till gagn för utvecklingen av det lokala näringslivet och industrin. 

5.26.2 VA SYDs bemötande 
VA SYD noterar yttrandet. VA SYD har formulerat och beslutat om fem samhällsnyttor som ska styra 
arbetet med MAXIMA. Nyttorna redovisas på MAXIMAs webbsida.  

5.27 Skånes Ornitologiska Förening 
Skånes Ornitologiska Förening inkom med ett yttrande den 28 februari 2025.  

5.27.1 Sammanfattning av yttrande 
Skånes Ornitologiska Förening yttrar sig genom att citera yttranden i tidigare samråd.  

Sammanfattning av yttrande från den 24 februari 2023: Risken för negativ påverkan för fågellivet 
förefaller att vara försumbar och har inget att erinra utifrån ett fågelskyddsperspektiv. 

Sammanfattning av yttrande från den 30 mars 2023: Arbeten med vägbanken och utloppsledningar 
bör helst ske under tidig vår - tidig höst. Skånes Ornitologiska Förening frågar om tidplan för 
vägbanken och tillgång för allmänheten.  

5.27.2 VA SYDs bemötande 
Påverkan på naturvärden samt skyddsåtgärder beskrivs i MKBn.  

Allmänheten kommer inte ha tillgång till vägbanken.  

5.28 St1 Biokraft 
St1 Biokraft inkom med ett yttrande den 28 februari 2025.  

5.28.1 Sammanfattning av yttrande 
St1 Biokraft har synpunkter på hur teknik för planerad verksamhet som berör St1 Biokrafts verksamhet 
beskrivs i tillståndsansökan och önskar fortsatt dialog.    

5.28.2 VA SYDs bemötande 
Beskrivning av teknik för uppgraderingsanläggning redovisas i MKBn och Bilaga T1 Teknisk beskrivning 
Sjölunda ARV.  

5.29 Sveriges Fiskares Producentorganisation (SFPO) 
Sveriges Fiskares Producentorganisation (SFPO) inkom med ett yttrande den 28 februari 2025. 
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5.29.1 Sammanfattning av yttrande 
SFPO har synpunkter och känner en oro över effekter för det småskaliga och kustnära yrkesfisket i 
Lommabukten, särskilt avseende effekter från muddring och anläggande av den tillfälliga vägbanken 
samt ersättning för skada på fisket. 

5.29.2 VA SYDs bemötande 
Påverkan på naturvärden, inklusive fisk, samt skyddsåtgärder beskrivs i MKBn samt Bilaga M4.2 
Naturvärden Utloppsledningar.  

Förslag på ersättning för yrkesfiskare redovisas i ansökan.  

5.30 Swedavia AB 
Swedavia inkom med ett yttrande den 18 december 2024.  

5.30.1 Sammanfattning av yttrande 
Swedavia informerar om behov av samråd för uppförande av kranar och andra höga objekt. 

5.30.2 VA SYDs bemötande 
VA SYD noterar att samråd via Swedavias hinderhantering behöver ske inför och under byggskedet. 

5.31 Sydvatten AB 
Sydvatten AB inkom med ett yttrande den 28 oktober 2024.  

5.31.1 Sammanfattning av yttrande 
Sydvatten informerar om behov av åtgärder för att skydda en trycksatt huvudvattenledning.   

5.31.2 VA SYDs bemötande 
Under projekterings- och byggskede kommer dialog föras med berörda ledningsägare. Samtliga 
ledningar inom och/eller i närheten av arbetsområden riskbedöms och eventuella åtgärder tas fram i 
samråd med respektive ledningsägare. Åtgärder som till exempel tillfälligt skydd eller omläggning 
bekostas av VA SYD. 

5.32 Sydvästskånes grundvattenkommitté (SSGK) 
Sydvästskånes grundvattenkommitté (SSGK) inkom med ett yttrande den 28 februari 2025.  

5.32.1 Sammanfattning av yttrande 
SSGKs synpunkter inom ramen omfattar huvudsakligen:  

 Regionalt perspektiv på grundvattenförekomsterna 
 Skydd av grundvattenförekomster  
 Synpunkter på beskrivningen av Alnarpsströmmen och dess jordlagerförhållanden  
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5.32.2 VA SYDs bemötande 
Påverkan på grundvattenförekomster, inklusive Alnarpsströmmen, beskrivs i MKBn och Bilaga M5 
Hydrogeologi och riskexponerade objekt.  

5.33 Sysav 
Sysav inkom med ett yttrande den 13 februari 2025.  

5.33.1 Sammanfattning av yttrande 
Sysav har i korthet synpunkter och frågor om hur Sysavs anläggningar, den avslutade deponin 
Spillepeng, Spillepengs yttervall och Sysavs anställda kan påverkas av bland annat sättningar, 
grundvattensänkning, buller, vibrationer, lukt och arbeten med anläggande av utloppsledningar.  

5.33.2 VA SYDs bemötande 
Dialog mellan VA SYD och Sysav kommer att ske löpande under byggskedet. Det är lämpligt att 
befintliga samarbetsforum utökas. I samband med kommande detaljprojektering och 
arbetsberedningar ska avstämning ske med Sysav avseende de punkter som kan ha påverkan på Sysavs 
anläggningar och verksamhet. Bland annat tillgång till Spillepengs avfallsanläggning och hänsyn till 
klimatanpassningsåtgärder kommer att diskuteras med Sysav.  

Besiktningar av byggnader, anläggningskonstruktioner och ledningar kommer att utföras inför 
byggskedet. Fast mätpunkter för sättningsmätningar kommer att installeras.  

Baserat på grundvattenbedömningar och geologiska förutsättningar samt val av konstruktion förväntas 
inga sättningsskador på Sysavs anläggningar. Kontrollprogram kommer att upprättas för att säkerställa 
att sättningsskador inte uppstår. Genom val av tät tunnel och täta konstruktioner kommer inte någon 
betydande grundvattensavledning att ske. Därmed kommer påverkan endast ske lokalt runt 
konstruktionen och förväntas därför inte påverka på Sysavs anläggningar. 

Bedömningar av buller och vibrationer redovisas i MKBn. Inför arbeten som kan störa i form av 
vibrationer och buller kommer dialog föras med Sysav.  

Luktreducerande åtgärder, som exempelvis kolfilter, kommer att användas. Om störande lukt uppstår 
vid normal drift trots luktreducerande åtgärder kommer kompletterande åtgärder att vidtas. 

Turbinerna ingår i riskbedömningen och löpande kontakt med Sysav kommer ske. Kontrollprogram 
upprättas och löpande dialog kommer att ske med Sysav. Särskild uppmärksamhet kommer att riktas 
mot turbinerna som är särskilt känsliga. 

Under projekterings- och byggskede kommer dialog föras med berörda ledningsägare. Samtliga 
ledningar och kablar inom och/eller i närheten av arbetsområden riskbedöms och eventuella åtgärder 
tas fram i samråd med respektive ledningsägare. Åtgärder som till exempel tillfälligt skydd eller 
omläggning bekostas av VA SYD. 

Arbetsområdet kring schakt S01 Sjölunda pumpstation innebär att tillgänglighet till viss del kan komma 
att begränsas. Transportfrågor samordnas med Malmö stad.  

Sysavs utsläppspunkter och ledningar för processavloppsvatten har beaktats. 
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Vägbankens utformning och hänsyn till Sysavs yttervall beskrivs i ansökan och Bilaga T2 Teknisk 
beskrivning utloppsledningar.  

5.34 Uniper / Sydkraft Thermal Power AB (STP) 
Uniper / Sydkraft Thermal Power AB (STP) inkom med ett yttrande den 26 februari 2025. 

5.34.1 Sammanfattning av yttrande 
STP har i korthet lämnat synpunkter och frågor om risker för påverkan och störningar för STPs 
verksamhet och anläggningar.   

5.34.2 VA SYDs bemötande 
VA SYD planerar att sätta upp ett nytt säkerhetsklassat staket vid arbetsområdesgränsen för att 
kvarhålla fullständigt skalskydd. Dialog mellan VA SYD och Uniper/STP kommer att ske löpande under 
byggskedet. 

Tillgång till provtagningsrören kommer att ordnas.  

Alternativ för tunneldragningen för Avloppstunnel Söders har utretts, se alternativredovisning i MKBn 
och Bilaga M3 Lokaliserings- och alternativutredning. 

Skydd för att säkra funktionen på kylvattenintaget ordnas vid behov i dialog med Uniper/STP. 
Kylvattenkanalen och dess kulvert har beaktats vid framtagande av skyddszon för tunneln. VA SYD 
känner till den äldre kylvattenkanalen.  

Samtliga ledningar inom och/eller i närheten av samtliga arbetsområden riskbedöms och eventuella 
åtgärder tas fram i samråd med respektive ledningsägare. 

Turbinerna ingår i riskbedömningen och löpande kontakt med Uniper/STP kommer ske. 
Kontrollprogram upprättas och löpande dialog kommer att ske med Uniper/STP. Särskild 
uppmärksamhet kommer att riktas mot turbinerna som är särskilt känsliga. 

Bullrande arbetsmoment vid respektive arbetsområde har identifierats och riskbedömts och 
bullerberäkningar har utförts. En bedömning av risk för byggnadsskador på särskilt beaktade 
byggnader samt resultaten av bullerberäkningar finns redovisad i MKBn och i Bilaga M10.5 Buller, 
vibrationer och stomljud i bygg- och driftskede, Avloppstunnel Söder. Skyddsåtgärder beskrivs i samma 
bilaga samt i MKBn. 

5.35 Volito Fastigheter AB 
Volito Fastigheter AB inkom med sex yttranden den 3 mars 2025, varje yttrande fokuserar på en 
fastighet.  

5.35.1 Sammanfattning av yttranden 
Volito har lämnat synpunkter och frågor om hur sex fastigheter kan beröras av Avloppstunnel Söder. 
Volito är oroade över påverkan på byggnader, publika miljöer vid schakt S14 Carlsgatan, en 
grundvattenbaserad anläggning för uttag/lagring av värme och kyla samt tillgänglighet. 
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5.35.2 VA SYDs bemötande 
De objekt som bedöms kunna påverkas skadligt av ingående vibrations- och sättningsalstrande arbeten 
kommer inventeras och separata kontrollprogram kommer upprättas. Ingående kontroller kommer 
starta innan byggskedet för att referensvärden ska erhållas. Kontrollerna kommer sedan fortsätta 
under byggskedet. Bedömning av påverkan genom stomljud, vibrationer och sättningar beskrivs i 
MKBn.  

Kommunikation med fastighetsägaren kommer att ske under byggskedet. 

Den eventuella skada som drabbar fastighetsägaren till följd av ianspråktaget arbetsområde ska 
värderas och ersättas i varje enskilt fall. 

Diskussion pågår mellan parterna och fortsatt dialog planeras under byggskedet för att minimera 
intrång och störningar genom en noggrann planering av arbetena.  

Ett kompletterande samråd som omfattar en utökning av arbetsområdet längs Skeppsbron, för att ha 
möjlighet att minska intrång och störning på känsliga ytor inom arbetsområdet, har genomförts. 

Den skada som uppstod vid Citytunnelns byggande kommer inte att kunna uppstå då en annan 
byggteknik används. 

En bedömning av påverkan på byggnadsminnet centralposthuset ingår i MKBn.  

5.36 Wihlborgs Fastigheter AB 
Wihlborgs Fastigheter AB inkom med två yttranden den 17 februari 2025 och den 28 februari 2025.  

5.36.1 Sammanfattning av yttrande 17 februari 2025 
Wihlborgs Fastigheter AB har haft dialog med VA SYD om grundläggningsmetod för nybyggnation på 
en fastighet som berörs av Avloppstunnel Söder.  

5.36.2 Sammanfattning av yttrande 28 februari 2025 
Wihlborgs Fastigheter AB berör i korthet risk för påverkan på bebyggda och obebyggda fastigheter, 
sättningar, sprickbildning samt påverkan på möjligheter för grundläggning och stomkonstruktion. 

5.36.3 VA SYDs bemötande 
Dialog kommer att föras och bedömning ske i varje enskilt fall. Hänsyn har tagits till befintlig 
grundläggning och idag kända anläggningar. 
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6 Inkomna synpunkter från berörda, allmänheten, 
och Öppet hus  

I detta avsnitt redovisas inkomna yttranden från berörda och allmänheten inklusive inkomna 
yttranden vid Öppet hus. Nio synpunkter inkom vid Öppet hus (ID 2, 4, 5, 6, 7, 8, 9, 10 och 28). 
Samtliga inkomna yttranden från allmänheten redovisas i Bilaga M1.5 Yttranden från berörda, 
allmänheten och Öppet hus. 

Alla synpunkter som bedömts som relevanta för ansökan har hanterats i samrådet. Det kan finnas 
synpunkter från enskilda utanför samrådskretsen. Synpunkterna sammanfattas och delas upp per 
sakområde. Synpunkter bemöts enskilt eller samlat. I vissa fall har VA SYD lämnat svar på synpunkten 
tidigare under samrådsprocessen, i dessa fall redovisas VA SYDs lämnade svar.  

6.1 Omfattning av tillståndsansökan 
Fråga/synpunkt VA SYDs bemötande 
Vad innebär det att överföringsledningar och nödvändiga 
pumpstationer för att ansluta Borgeby tätort till 
avloppsreningsverket inte ingår i tillståndsansökan? Tidigare var 
det viktigt att alla delar skulle ingå för att inte domstolen skulle 
behöva fördröja beslutet för att kräva in fler uppgifter. (ID 1) 

Överföringsledningar och pumpstationer för 
anslutning av Borgeby tätort ingår inte i 
tillståndsansökan utan hanteras med ledningsrätt så 
som är brukligt vid markförlagda ledningar. 

Saknar en beskrivning av vilka servitut som måste hanteras 
främst när det gäller el, gas och fjärrvärme. Jag ser inga ritningar 
där dessa typer av ledningar går och som man kan behöva ta 
hänsyn till. Hanteringen av dessa är både kostnads och 
tidsdrivande och behöver därför belysas. (ID 1) 

Frågan ingår inte i samråden men kommer att beaktas 
i tillståndsprocessen och/eller entreprenaden. 

Projektet är baserat på osäker prognos angående befolknings- 
och vattenkonsumtionsutveckling (snarare mindre 
konsumtion/person). (ID 4) 
 
Den utökade verksamheten beräknas vara i drift först i slutet av 
2030-talet och dimensioneras för en prognosticerad belastning 
år 2045 vilket, om prognoserna slår in, verkar vara en väl kort 
tid. (ID 15) 

Ett nytt tillstånd baseras på prognosåret 2045, vilket är 
så långt det finns relativt säkra prognoser för 
befolkningstillväxten i regionen. Tidshorisonten har 
även bedömts rimlig för att kunna bedöma påverkan, 
effekt och konsekvens av planerad verksamhet på kort 
och lång sikt. Byggskedet påverkar på kort sikt och 
driftskedet på lång sikt. 

Reningsverket avses byggas utan reningssteg för läkemedel, 
andra kemikalier och mikroplaster. Ett modernt reningsverk ska 
naturligtvis byggas med sådant steg redan från början. Ansökan 
bör kompletteras så att den omfattar också rening av läkemedel 
och andra kemikalier samt mikroplaster. (ID 15) 
 
Konsekvenserna av att det sista renings steget med rening av 
mikroplaster inte finns med i MAXIMA konceptet bör redogöras i 
MKB. (ID 24) 
 
Har olika tekniker undersökts för läkemedelsrening, pågår 
utredning och när förväntas den vara klar för beslut? (ID 25) 

Kvartär rening (avskiljning av läkemedelsrester och 
andra organiska mikroföroreningar) ingår inte i 
tillståndsansökan. Utvecklingen sker snabbt, mer 
effektiva och välutvecklade tekniklösningar förväntas 
vara tillgängliga framgent. VA SYDs målsättning är att 
ta del av den kommande utvecklingen och ökade 
kunskapen i stället för att låsa tillståndet till en specifik 
teknisk lösning. Planerad verksamhet utformas med 
förberedelse för anslutning av ett kvartärt reningssteg. 
Hantering av mikroplaster beskrivs i MKBn. 

6.2 Samrådsprocessen 
Fråga/synpunkt VA SYDs bemötande 
Vid en presentation om Maxima för medlemmar i BRF 
Vårregnet där jag närvarade, nämndes att det startar en 
samrådsperiod den 1 oktober 2024. Jag undrar: 1. När 
avslutas samrådsperioden? 2. Kommer samtliga boende 

Samrådsperioden börjar när vi bjuder in länsstyrelsen och 
berörda myndigheter. Under vecka 41 kommer vi att bjuda 
in berörda boende, fastighetsägare och allmänheten. 
Samrådsperioden avslutas den 28 februari 2025. Om du bor 
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inom en radie av 1 km från schaktet inne på Källby 
avloppsreningsverk att få samrådsinformationen skickad till 
sig? 3. Om jag bor längre bort än 1 km, hur gör jag för att ta 
del av samrådsinformationen? (ID 27) 

längre bort än 1 kilometer och gärna vill ha en 
samrådsinbjudan, kan vi skicka en till dig. Information om 
samrådet kommer att finnas på vår webbsida 
maxima.vasyd.se/samrad. Där kan du bland annat ta del av 
samrådsunderlaget och lämna synpunkter. 

Jag kräver nu skyndsamt att få kontaktuppgifter till den 
eller de som är drivande i frågan att bygga VA SYD - 
Maxima. Det är otroligt att ni inte kan släppa att dra denna 
ledning rakt genom Åkarp - även om ni inte uttryckligen 
skriver detta (denna gång). Vi har haft tillräckligt med buller 
och byggtrafik så det räcker för ett par decennier framåt - 
ni behöver inte dra denna ledning genom tättbebyggt 
område, det finns fler alternativ. (ID 29) 

Tack för ditt mejl. Vi undrar var du fått information om att 
en ledning ska dras rakt genom Åkarp ifrån? Det 
överensstämmer inte alls med informationen i 
samrådsunderlaget. Tunnelsträckning samt placering av 
schakten är förändrad från tidigare planer. Ladda gärna ner 
det samrådsunderlag som heter Bilaga SU3 Avloppstunnel 
Norr från denna webbsida maxima.vasyd.se/samrad så 
hittar du utförlig information om just detta. Jag bifogar 
även övergripande information (utdrag ur nämnda 
samrådsunderlag) om den påverkan som olika aspekter av 
byggandet av avloppstunneln kan komma att ha i det 
aktuella området. Du är också välkommen på öppet hus (se 
information på samma webbsida) för att ta del av 
informationsskärmar och ställa frågor till våra experter. 
Återkom gärna om du har flera frågor. 

Jag undrar var tunneln geografiskt skall borras i Åkarp? 
Finns det någon tillgänglig karta? Om det finns någon karta 
vill jag ta del av denna, skickas till min mail adress enligt 
ovan. (ID 30) 

Tack för ditt mejl. Jag bifogar en översiktlig beskrivning av 
den påverkan som olika aspekter av byggandet kan ha i det 
område du nämner. Om du laddar ner samrådsunderlaget 
som heter Bilaga SU3 Avloppstunnel Norr från denna 
webbsida maxima.vasyd.se/samrad så finns mer utförlig 
information och kartor över tunnelsträckning samt schakt 
där. 

Jag har bläddrat igenom Maxima på nätet, men inte hittat 
någon kartskiss över var ledningen ska dras. Jag är 
framförallt intresserad av hur den kommer att gå genom 
Åkarp. Har ni en sådan så skicka den till mig antingen via en 
länk eller som pdf. (ID 31) 

Tack för ditt mejl. Om du laddar ner samrådsunderlaget 
som heter Bilaga SU3 Avloppstunnel Norr från denna 
webbsida: maxima.vasyd.se/samrad så finns mer utförlig 
information och kartor över tunnelsträckning samt schakt 
där. Jag bifogar även en översiktlig beskrivning av den 
påverkan som olika aspekter av byggandet kan ha i det 
område du nämner. Du är också välkommen på öppet hus 
(se information på samma webbsida) för att ta del av våra 
informationsskärmar och ställa frågor till våra experter. 

Vi har fått utskick ett par omgångar gällande projektet av 
utbyggnad av det nya avlopps reningssystemet. Dock 
framgår det inte med bilder eller annat huruvida det 
kommer beröra fastigheten med det planerade projektet, 
med sprängningar, buller, utgrävningar etcetera. Tacksam 
om det går att få en skissbild skickat på post eller hör via 
Mejl vart arbetet kommer att fortskrida för att se närmre 
hur det berör just vår fastighet eller i vår omedelbara 
närhet. Och när i tiden det ungefär är planerat att i så fall 
beröra oss just här. P g a utlandsresa kan jag inte komma på 
öppet hus. (ID 32) 

Tack för ditt mejl. Om du laddar ner samrådsunderlaget 
som heter Bilaga SU2 Avloppstunnel Söder från denna 
webbsida: maxima.vasyd.se/samrad så finns utförlig 
information och kartor över tunnelsträckning samt schakt 
där. Vad gäller tidpunkt så planerar vi att till sommaren 
2025 skicka in ansökan om miljötillstånd, vilket sedan tar 
cirka två år att få, så allra tidigast 2027 (och förmodligen ett 
par år efter det, eftersom andra delar av systemet ligger 
först i planen) kan arbetet med Avloppstunnel Söder sätta 
igång.  
 

6.3 Alternativ 
Fråga/synpunkt VA SYDs bemötande 
Vissa experter hävdar att det skulle gå att behålla Källby avloppsreningsverk och öka 
kapaciteten och modernisera. Detta borde vara det mest självklara alternativet 
både med hänsyn till miljöaspekter och kostnader. Att frakta bort vatten som 
behövs i Lund kan verkligen ifrågasättas. Sårbarheten är också större för ett stort 
reningsverk än för ett mindre. Att få ökad kapacitet går snabbare om man satsar på 
Källby. Det är slöseri med resurser att inte ta vara på befintlig anläggning. 
Utnyttjandet av befintlig infrastrukturhar inte utretts. Det som verkar vara mest 
rimligt är Källbyalternativet och det bör därför omgående bli föremål för en opartisk 
utredning. (ID 11) 

Flera utredningar har genomförts 
gällande alternativa platser för nytt 
avloppsreningsverk med 
lokaliseringar och lösningar för 
överföring av avloppsvatten. De 
utredda alternativen redovisas i 
Bilaga M3 Lokaliserings- och 
alternativutredning. Beslut om 
avvecklingen av Källby 
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Samrådsunderlaget har allvarliga brister i alternativredovisningen. Som 
miljöekonom med särskilt intresse för kostnadseffektiva miljöåtgärder ser jag med 
stor oro på att det mest kostsamma alternativet förordas utan tillräcklig analys av 
alternativen. MKBn behöver kompletteras väsentligt med en fullständig utredning 
av alternativen MAXIMA och ett moderniserat och uppgraderat Källby 
avloppsreningsverk. Det är min bestämda uppfattning att en uppgradering av Källby 
avloppsreningsverk är det mest kostnadseffektiva alternativet som också ger bäst 
miljönytta, avseende kostnad, påverkan på naturvärden, sårbarhet, framtida 
teknikutveckling och reningsgrad. (ID 14) 
 
Att lägga ner den nuvarande verksamheten vid Källby avloppsreningsverk skulle 
innebära en enorm kapitalförstöring. Att utveckla och förfina anläggningen med 
uppdaterad teknik skulle däremot ge en stor besparing och Länsstyrelsens utsago 
om att detta inte är möjligt måste ifrågasättas. Det är tekniskt möjligt att höja 
reningsgraden och ingenting tyder idag på att vattenflödet i Höjeå skulle minska 
över tiden. (ID 20) 

avloppsreningsverk är inte en del 
av tillståndsprövningen utan är 
taget i andra instanser. Den 
faktiska avvecklingen kommer att 
ske efter anmälan till 
tillsynsmyndigheten. Länsstyrelsen 
Skåne har, i dialog med VA SYD, 
varit tydliga med att deras 
uppfattning är att det inte är 
möjligt att erhålla nytt tillstånd för 
utökad verksamhet vid Källby 
avloppsreningsverk med nuvarande 
utsläppspunkt. Kostnadskalkyler 
har genomförts för olika utredda 
alternativ. Aspekter som 
framkommit i 
kostnadsnyttoanalyser redovisas i 
Bilaga M3. 

Enligt nollalternativet kommer, om planerad verksamhet inte kommer till stånd, en 
förbättring av rening av utgående vatten att utebli. Detta är inte ett alternativ för 
en slutlig och korrekt jämförelse. Ett sådant är givetvis ett alternativ där befintliga 
verk behålls och utvecklas/byggs ut för prognostiserade högre belastningar och för 
moderna, skarpa utsläppsvillkor. Jag anser således att ansökan måste omfatta ett 
nollalternativ som innebär en förutsättningslös och komplett beskrivning av ett 
sådant alternativ ur såväl kostnadsmässiga, tekniska, miljömässiga som 
säkerhetsmässiga perspektiv. (ID 15) 
 
Underlaget saknar en beskrivning av nollalternativet för Lund ett bibehållande och 
utveckling av Källby avloppsreningsverk. En konsekvensbeskrivning av 
nollalternativet bör göras i MKB. (ID 24) 
 
Lokaliseringsalternativ är inte redovisat och inte heller något nollalternativ. I 
kommande MKB förutsätter jag att man utgår från nolläge det vill säga nuvarande 
läge då Källby reningsverk finns kvar, och utifrån detta redovisar vilka bedömningar 
som gjorts för val av lokalisering samt kostnadsuppskattningar för respektive 
alternativ. (ID 25) 

I Bilaga M3 Lokaliserings- och 
alternativutredning redogörs för 
samtliga utredda alternativ 
gällande lokalisering och en 
jämförelse har gjorts mellan 
utredda lokaliseringsalternativ. I 
MKBn ges en beskrivning av 
nollalternativet. 

Jag tycker att man borde utreda Klagshamnsverkets framtid ihop med projekt 
MAXIMA. Läget för Klagshamnsverket nära Öresund och med tanke på framtida 
havsvattennivåhöjning, så borde det vara lättare att göra anpassningen på ett ställe. 
Dessutom behöver ju Klagshamn anpassas till ökade mängder avlopp framöver. 
Man kommer ju att dra nya ledningar/tunnlar från turbinen till Sjölundaverket. Det 
vore lämpligt att uppgradera dessa så att volymerna avloppsvatten från 
Klagshamnsverket kan skickas till Sjölunda. Dessutom borde Sjölundaverket 
dimensioneras även för dessa volymer. Det borde vara en fördel att ha ett stort verk 
för framtiden som kan säkras mot kommande havsnivå höjningar och där den bästa 
tekniken kan väljas. Dessutom borde det vara en fördel att ha ett projekt mindre att 
ta hand om. (ID 33) 

Flera utredningar har genomförts 
gällande alternativa platser för nytt 
avloppsreningsverk med 
lokaliseringar och lösningar för 
överföring av avloppsvatten. De 
utredda alternativen redovisas i 
Bilaga M3 Lokaliserings- och 
alternativutredning. 

6.4 Lokalisering 
Fråga/synpunkt VA SYDs bemötande 
MAXIMA borde undvika bebyggda områden, ta större hänsyn till tätbebyggda 
områden (Avloppstunnel norr). Det borde vara viktigare att skydda bebyggda 
områden mot eventuella skador/risker än att skydda exempelvis Alnarps obebyggda 
marker. (ID 22) 
 
Man borde välja att dra avloppsledningen utanför det bebyggda området. Om 
något skulle gå fel blir skadorna mindre ju färre bostäder som berörs. Måste vara 
möjligt att hitta en dragning som inte berör så många bostäder när det finns så 
mycket obebyggd mark i närheten. (ID 23) 

Flera utredningar har genomförts 
gällande lokaliseringar och 
lösningar för överföring av 
avloppsvatten. De utredda 
alternativen redovisas i Bilaga M3 
Lokaliserings- och 
alternativutredning. 
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6.5 Teknikval och dimensionering 
Fråga/synpunkt VA SYDs bemötande 
Projektet cementerar en gammaldags avloppsfilosofi med bland annat satsning 
centralt/längs nedström, något som blir urmodigt långt innan projektet blir klart. 
Exempelvis hybridlösningsmodeller, där man renar nära källan, är bättre. (ID 4) 
 
När vi nu lägger många miljarder på att bygga ett nytt avloppssystem och 
avloppsreningsverk som skall vara in i nästa sekel så kunde vi väl ändå lämna 
stuprörstänket och vara lite holistiska. År 2018 var det så torrt att det ”nödslaktades” 
lantbruksdjur och torkan gjorde att markerna var torra. Men samtidigt som djuren 
inte hade foder och det brann spolades det i toaletterna med rent dricksvatten – som 
sedan spolades ut i havet. Det måste tillföras någon form av funktion som möjliggör 
att man i ett kommande nödläge kan använda det renade avloppsvattnet för 
bevattning av marker, istället för att spola ut hyfsat rent vatten i havet. Det behöver 
inte handla om att bevattna där det ställs extra höga krav på rening av vattnet och 
bakteriefrihet men man kan bevattna vall, gräs, skog och kanske viss jordbruksmark, 
så att det växer och djuren klarar sig. (ID 12) 
 
I Sverige har vi allt för länge tagit vattnet för givet. Men vi börjar inse att vatten är en 
ändlig resurs. Ansökan bör beskriva hur MAXIMA-projektet möter en omställning mot 
en cirkulär resursanvändning och en lösning som möjliggör återanvändning av ett 
renat vatten. (ID 15) 

Det finns ingen motsättning 
mellan att utveckla vårt 
huvudsystem för en regional 
avloppsvattenrening och nya 
avloppstekniker. Det är dock 
viktigt att förstå att den VA-
infrastruktur som vi har idag, och 
som vi är helt beroende av, har 
byggts upp under ett drygt 
århundrade. Denna behöver 
skötas, förnyas och anpassas till 
nya krav. Resurshushållning av 
vatten beskrivs i MKBn. 

Sjölunda och andra verk som kommer att läggas ner (exempelvis Källby) kommer 
sannolikt att överskrida sina tillståndsgivna belastningar/utsläpp tills MAXIMA 
driftsätts. Ett antal åtgärder måste alltså göras i befintliga anläggningar för att 
innehålla idag gällande, och troligen skärpta, utsläppsvärden. Det är oklart om detta 
kommer ske fram tills MAXIMA driftsätts. Jag anser att de befintliga verk som ska 
läggas ner när MAXIMA driftsätts men som från idag kommer att vara i drift 
ytterligare kanske 15 år, måste kompletteras/byggas ut för att klara tillståndsgivna 
utsläpp med detta tidsperspektiv och att detta måste redovisas i kommande ansökan. 
(ID 15) 

Driften av befintliga 
avloppsledningsverk ingår inte i 
tillståndsprövningen. 
 

Att vald teknik för MAXIMA inte är BAT (Best Available Technology) och inte beskrivs i 
MKB är en brist. (ID 24) 

Val av teknik redovisas i Bilaga T1 
Teknisk beskrivning Sjölunda 
ARV, Bilaga M3 Lokaliserings- och 
alternativutredning och MKBn. 

6.6 Vattenrening 
Fråga/synpunkt VA SYDs bemötande 
Föroreningsmängderna kommer att minska i Höjeå, med den mängd som i dag 
belastas från Höjeå plus förbättringar som kommer att krävas innan 
avloppsvattnet avleds till Sjölunda. Beroende på vilka utgående halter som 
kommer krävas i utgående vatten från Sjölunda kan utsläppta mängder från 
”Lundavattnet” på Sjölunda försämra den totala utsläppsmängden till Öresund. 
Vilka halter kommer sökas för utgående BOD/fosfor/Tot-N/NO3-N/NH4-N i 
tillståndsansökan? (ID 25) 

Reningsgraden på utgående vatten i 
Lommabukten redovisas i MKBn. 

6.7 Vatten (grundvatten, överskottsvatten, ytvatten, dagvatten) 

6.7.1 Dagvatten 
Fråga/synpunkt VA SYDs bemötande 
Hur kommer dagvattnet som leds via dagvattendammen vid schakt S30 Arlöv 
påverkas? (ID 1) 

Dagvattnet hanteras på samma sätt 
som idag. Övertäckningen ligger 
ovanför dammen. Vatten kan ledas in i 
och vidare ut från dammen. 
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Under perioder med ihållande regn eller snösmältning är det ofta högt tryck på 
Segeå som flyter genom Särlöv och Djurslöv. Det förekommer ofta 
översvämning ute på mossen/åkern till följd av höga flöden och marken blir 
mättad på vatten. Det kan även märkas av i trädgårdarna där gräsmattan under 
perioder är väldigt lerig och vatten har svårt att absorberas. Flertalet av husen i 
Särlöv/Djurslöv är byggda sent 1800 tal-tidigt 1900 tal. Flera hus är byggda med 
källare med något undermålig dränering. Att vid behov släppa på ännu mera 
vatten riskerar stor påverkan på ett område som idag upplever återkommande 
utmaningar under vinterhalvåret då det ofta förekommer stora nederbörd. Risk 
för översvämning och med ännu mera negativ påverkan på hus och marker. 
(ID 34) 

Överskottsvatten släpps i första hand 
ut antingen till recipient eller 
dagvattennät. I andra hand släpps 
överskottsvattnet till spillvattennätet 
och i tredje hand hämtas med tankbil. 
Hanteringen varierar för olika schakt 
och anpassas efter lokala 
förutsättningar. Hantering av 
överskottsvatten redovisas i MKBn 
samt Bilaga M8 Överskottsvatten. 

6.7.2 Ytvatten och markavvattningsföretag 
Fråga/synpunkt VA SYDs bemötande 
Kalinaåns kemiska/biologiska status är beskriven under 4.6.2 i 
samrådsunderlaget men saknas för Höje å och för Sege å. Det bör kompletteras 
för att ge en samlad bild. (ID 1) 

Sege Å, Alnarpsån och Höje Å är 
beskrivna i samrådsunderlaget (avsnitt 
4.6.2 i Bilaga SU3). Bedömning av 
påverkan på miljökvalitetsnormer 
redovisas i MKBn. 

På vilket sätt kommer Kalinaån att påverkas. (ID 1) Påverkan på Kalinaån redovisas i 
MKBn. 

Vattenflödet till och i Höje å kommer kraftigt reduceras, enligt vad jag förstått 
idag. Hur kommer den nya situationen nedströms Källby avloppsreningsverk att 
påverkas? Konstgödning från åkrarna rinner lättare ut i ån när tryckskillnaden 
mellan åkrar och å förändras. Vattnet från Lommabukten (salthaltigt) tar sig 
lättare uppströms i ån när havsnivån stiger, det stormar från väster och åns 
flöde är litet. Hur kommer miljön (för djur och växter) att påverkas av lägre 
temperatur i dammarna och i ån? (ID 6) 
 
Vad händer med vattenflödet i Höje å när Källby avloppsreningsverk stängs? 
Kommer det att växa igen? Dagvattnet räcker inte för att hålla ån öppen. Kan 
man använda dammarna vid Källby som utjämningsmagasin? (ID 8) 
 
Hur påverkas Höje ås flöde om spillvattnet via Källby avloppsreningsverk tas 
bort? Hur stor andel av flödet från dammarna är regnvatten respektive 
spillvatten? (ID 9) 
 
Samrådsunderlaget ger en missvisande bild av miljökonsekvenserna för Höje å. 
Jordbruket står för cirka 70 % av föroreningsbelastningen i Höje å. Betydelsen 
av Källby avloppsreningsverks kontinuerliga basflöde ska inte underskattas. 
Kumulativa effekter på naturvärden och biologisk mångfald har inte analyserats. 
(ID 14) 
 
En helhetslösning för alternativet med MAXIMA bör för Lunds kommun 
innefatta en konsekvensanalys avseende vattenflödet i Höje å. Vattenflödet i 
Höje å stryps genom avledning via avloppstunnel till Sjölunda kommer det 
hydrauliska förhållandet i Höje å förändras detta medför betydande ekologiska 
risker för den marina miljön nedströms befintliga Källby avloppsreningsverk och 
därmed också Lommabuktens reservat. (ID 24) 
 
Kommer Höje å med omgivning att påverkas då man kommer gräva för tunneln 
under Höje å? Kommer Höje å hydrauliskt att påverkas? (ID 25) 
 
Det kan bli en betydande minskning av flödet i Höje å, ner till 50 % i vissa 
situationer. Påverkan av minskad vattenföring är inte utredd. Ett antal hundra 
meter från utsläppet i Höje å befinner sig åbotten i höjd med normal havsnivå. 
Detta kan betyda att saltvatten kan komma ända upp i närheten av Källby 
avloppsreningsverk. Hur kan en 50 % minskning vara relativt smått? För övrigt 
så har Höje å, i långt över 100 år mottagit och distribuerat avloppsvatten från 

En recipientutredning som även 
omfattar de recipienter som påverkas 
av de avloppsreningsverk som 
avvecklas har genomförts och 
redovisas i Bilaga M6 
Recipientutredning Lommabukten. I 
MKBn redovisas påverkan från extrema 
havsnivåhöjningar och klimatpåverkan. 
En avveckling av Källby 
avloppsreningsverk innebär en 
minskad belastning till 
vattenförekomsterna. Beslut om 
avvecklingen av Källby 
avloppsreningsverk är inte en del av 
tillståndsprövningen utan är taget i 
andra instanser. Den faktiska 
avvecklingen kommer att ske efter 
anmälan till tillsynsmyndigheten. 
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Lund, såväl orenat som väldigt välrenat. Det har alltså blivit ett naturtillstånd för 
Höje å att forsla det renade avloppsvattnet från Lund till Öresund via Höje å. 
Det blir betydande miljökonsekvenser vid en minskning av flödet i Höje å om 
Källby avloppsreningsverk läggs ner, gränsen för bräckt vatten kommer att 
förskjutas väldigt mycket uppströms. I det fall att vattentillförseln till Höje å från 
Källby avloppsreningsverk upphör får detta även direkta konsekvenser för 
vattenkvaliteten. Vid bedömning av betydelsen av minskat flöde på fauna och 
flora måste även vattenkvalitetsaspekter vägas in. Höjeåns vatten är även 
uppströms Källby tydligt påverkat av mänskliga aktiviteter. (ID 26) 
Icke-försämringskravet i vattendirektivet bör bedömas för vattenförekomsten 
som helhet, inte för enskilda punkter. Källby avloppsreningsverks utsläpp ligger 
redan idag under de planerade gränsvärdena för Sjölunda. Tidigare 
förbättringar av vattenkvaliteten, reningsverkets bidrag till vattenbalansen, och 
kostnadseffektiviteten i olika åtgärder bör beaktas. (ID 14) 

Bedömning av icke-försämringskravet 
beskrivs i MKBn och Bilaga M6 
Recipientutredning Lommabukten. 

Konsekvenserna för Öresund och Västerhavet bör redogöras i MKB. (ID 24) En recipientutredning har genomförts 
och redovisas i Bilaga M6 
Recipientutredning Lommabukten. 

Bor i båtnadsområdet. Har redan nu säsongsvis översvämning på tomten vinter 
och vår. Orolig för att ett byggprojekt skall försämra situationen ytterligare 
genom att höga vattenståndet i Kalinaån/Sege å. Bor cirka 100 meter norr om 
Kalinaån. (ID 7) 

Vatten till båtnadsområdet är endast 
under kortare perioder i byggskedet 
när schakten behöver torrläggas. 
Kalinaån är aktuell som recipient för 
överskottsvatten, antingen direkt eller 
via dagvattennätet. Utsläpp av 
överskottsvatten anpassas till 
markavvattningsföretaget 
dimensionering. 

Vi undrar om vår fastighet Lomma 11:8 kommer att bli berörd på något vis, 
antingen i 1:a projekt - Lund - Lomma - Malmö, eller när ni gräver ledning 
Borgeby - Malmö? (ID 28) 

Tack för er fråga i vårt samråd om 
MAXIMA. Anledningen till att ni blev 
kallade till samråd är att er fastighet 
Lomma 11:8 är delägare i 
samfälligheten Lomma S:5 för väg som 
ligger inom båtnadsområdet för 
markavvattningsföretaget "Nr 1 
Vinstorp markavvattningsföretag". Det 
är alltså inte själva fastigheten Lomma 
11:8 som ligger inom 
markavvattningsföretagets 
båtnadsområde. 

6.7.3 Överskottsvatten 
Fråga/synpunkt VA SYDs bemötande 
Saknar en definition av ”överskottsvatten”. (ID 1) Överskottsvatten är en gemensam benämning för 

allt vatten som avleds från arbetsområdena, 
exempelvis grundvatten som inte återförs till 
grundvattenakvifären, spolvatten, 
byggprocessvatten, dagvatten och dräneringsvatten. 
I byggskedet ingår allt vatten som förorenats av 
byggaktiviteterna inom arbetsområdena. 

På vilket sätt kommer överskottsvattnet att behandlas? Leds 
överskottsvatten in i Spillvattennätet måste volymen avräknas vid 
kostnadsföring av berörda VA kollektiv enligt en fördelningsmodell 
så att inte enskilt VA kollektiv belastas med hela kostnaden. 
Fördelningsmodellen för detta måste överenskommas. Hur 
säkerställer VA SYD att inte Alnarpsån belastas med så mycket 
överskottsvatten att översvämningar nerströms riskeras? (ID 1) 

I MKBn samt Bilaga M8 Överskottsvatten redovisas 
hur överskottsvatten hanteras. Överskottsvatten 
släpps i första hand ut antingen till recipient eller 
dagvattennät. Hanteringen varierar för olika schakt 
och anpassas efter lokala förutsättningar. I andra 
hand släpps överskottsvattnet till spillvattennätet 
och i tredje hand hämtas med tankbil. 
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6.7.4 Grundvatten 
Fråga/synpunkt VA SYDs bemötande 
Hur säkerställs att inte grundvattnet förorenas av injekteringsmedel eller 
tillsatsmedel? Riskerna är stora och med Hallandsåstunneln i minne är det 
viktigt att kunna beskriva hur detta undviks. (ID 1) 

Risk för påverkan på grundvattnet 
redovisas i tillståndsansökan. Vidare 
säkerställs det genom kravställning i 
upphandling av entreprenader att det 
inte uppkommer negativ påverkan på 
grundvattnet. 

Vad innebär måttliga till höga flöden av grundvatten? Hur avhjälper man om 
man finner att föroreningar läcker ner från ytan. Vilken typ av åtgärder kan 
vidtas? (ID 1) 

Genomförda modelleringar för 
grundvattenpåverkan redovisas i 
tillståndsansökan. Föroreningar från 
ytan pumpas tillbaka upp för avledning 
och om behandling krävs så utförs 
behandling av vattnet. 

Vad ser VA SYD för risker som kan uppkomma vid övergångszonen i 
Alnarpsänkan som enligt samrådsunderlaget ska utredas vidare. Kommer inte 
riskerna i denna del av tunneldragningen kunna ha en avgörande betydelse för 
miljötillståndet? Vad innebär ”utredas vidare”? Behöver denna utredning vara 
klar för att få miljötillstånd? (ID 1) 

Utredningar ingår i tillståndsansökan. 
Hydrogeologisk påverkan beskrivs i 
MKBn samt i Bilaga M5 Hydrogeologi 
och riskexponerade objekt.    

EPB-TBM med segmentlining är en väl beprövad teknik då tunneln drivs genom 
kalkberg. En stor del av Avloppstunnel Norr ligger i sediment med inslag av silt. 
Att driva tunnel med sådana förutsättningar är ett stort risktagande och kräver 
ytterst ingående kunskap om de geologiska och grundvattenmässiga 
förutsättningarna. De stora och djupa schakten kommer sannolikt att kräva 
gigantiska grundvattensänkningar. Jag anser att ansökan ingående måste 
beskriva förutsättningarna vad gäller geologi, grundvattenförekomst, stabilitet 
med mera. Vidare måste frågor såsom grundvattensänkning och riskhantering 
ingående beskrivas. (ID 15) 

Risker avseende geoteknik och 
hydrogeologi har utretts och redovisas 
i MKBn, Bilaga M5 Hydrogeologi och 
riskexponerade objekt samt Bilaga T1-
T4 Teknisk beskrivning. 

6.8 Påverkan på fastigheter och störningar under byggskedet 
Fråga/synpunkt VA SYDs bemötande 
I samrådsunderlaget står ”Landskapet där arbetsområdena planeras ligga är i 
stor utsträckning urbant eller karaktäriserat av infrastruktur som vägar och 
järnvägar. De kommer därför inte att vara helt främmande i sina miljöer och 
påverkan bedöms därför som begränsad.” Detta är fel! Vid schakt S30 Arlöv 
ligger det många fastigheter i direkt anslutning till byggarbetsplatsen. Påverkan 
kommer inte att vara begränsad utan tvärt om. Särskilda åtgärder för att 
skydda/minska påverkan på intilliggande fastigheter måste beskrivas. (ID 1) 

Skyddsåtgärder för schakt S30 Arlöv 
redovisas i tillståndsansökan. 
 

Jag har inte hittat något om hantering av råttor i samband med byggnation av 
pumpstation vid Värnhemstorget. På Värnhemstorget finns stora råttkolonier, 
särskilt under allen vid Kungsgatan närmst Värnhemstorget. 
Bostadsrättsföreningar har redan idag problem med råttor i källaren och 
avloppsledningar och arbetar aktivt med att minska dessa. Förhoppningen är att 
planerat arbete med VA-ledningar på sikt kommet förbättra situationen. 
Arbetet kommer dock medföra stora störningar på råttorna befintliga bon, och 
de kommer fly någonstans, vilket kan innebära större problem för närliggande 
hus. Det borde finnas krav till genomförandet på att ett kontrollprogram av 
råttorna i samband med utförande. Kontrollprogrammet borde beskriva både 
någon form av utgångsläge/referensmätning samt hur projektet kan kontrollera 
att råttsituationen inte förvärras för närliggande hus, samt tydligt med 
information till närliggande husägare hur de kan komma i kontakt med ansvarig 
inom projektet om de får ökande problem med råttorna under bygget tid. 
Kommentaren gäller i huvudsak delen vid Värnhem, men kan med fördel 
tillämpad inom andra delar av projektet vid behov. (ID 16) 

VA SYD har vedertagna rutiner för 
hantering av råttor i avloppssystemet, 
se VA SYDs webbplats ”Råttor i 
avloppet”. 

Jag oroar mig särskilt för risk för översvämning på grund av omledning av 
vatten, särskilt under byggskedet. Hela bostadsområdet ligger endast 4 meter 
över havet och sluttar i den sydöstra delen av området. Min fastighet hör till de 

Planerade utsläpp av överskottsvatten 
vid schakt S21 Spillepengen ska ske 
långt nedströms berörd fastighet. 
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lägst belägna i området. Det kan finnas andra olägenheter som jag inte har 
kunskap om att förutse, i samrådsunderlaget nämns bland annat vibrationer, 
lukt, utsläppsläckage. (ID 17) 

Fastigheten bedöms inte påverkas av 
buller, vibrationer, översvämning eller 
lukt. 

Tänk på att "städa" vägarna efter lastbilarna, efter arbetsdagens/arbetsveckans 
slut, minst 1 gång/vecka. (ID 18)  

Om det föreligger risk för spridning av 
förorening utanför arbetsområdet 
etableras möjlighet till rengöring av 
utgående fordon. Vid behov sker 
vattningsbegjutning av vägar inom 
arbetsområdet eller sopning utanför 
arbetsområdet för minskad 
dammbildning. 

Informera till exempel via Facebook. Berätta om kommande arbeten, visa 
bilder/filmer. Om det sker förändringar - informera i förväg. (ID 18) 

VA SYD arbetar fortlöpande med 
information, bland annat genom 
nyhetsbrev till allmänheten och 
berörda verksamheter. Informationen 
kommer att anpassas till de planerade 
åtgärderna under byggskedet. 

Vi bor mycket nära schakt S30 Arlöv. Till skillnad från andra schakt så bor det ett 
stort antal personer i närheten av detta. Vi önskar så klart att tiden då det är 
störningar här är så kort som möjligt. Vi vill inte ha ett högt plank kring en 
eventuellt övertäckt damm. Ett plank, även ett staket, kan både skugga, förstöra 
utsikt och göra att Gotthardsgatan utanför känns otrygg då all insyn försvinner 
från Arlövsvägen. Dessutom påverkar det värdet på vår fastighet om vi av okänd 
anledning skulle behöva sälja vid denna tid. Vi oroas också av ökad trafik på 
såväl Gotthardsgatan som Arlövsvägen och funderar på om Gotthardsgatan 
kommer att användas som parkeringsplats av de som arbetar på bygget. Detta 
är inte önskvärt. Vi anser att trafiken bör läggas på Arlövsvägen och att 
eventuella parkeringsplatser ordnas på annat sätt. Vi funderar också på buller 
och andra störningar under själva byggskedet i vårt närområde. När 
anläggningen väl är i drift förutsätter vi att den ska fungera så som vi fått 
beskrivet under samrådsmöten och inte orsaka några olägenheter. (ID 19) 

Hänsyn, enligt miljöbalken, kommer att 
tas vid planering och utformning av 
arbetsområden samt planerade 
åtgärder. Störningar och 
försiktighetsmått för schakt S30 Arlöv 
redovisas i MKBn med bilagor. 
Utformning av arbetsområde och 
trafikflöden beskrivs i Bilaga T4 Teknisk 
beskrivning Avloppstunnel Norr och 
MKBn. 

Jag bor på Värnhemsgatan, i ett äldre kvarter. Mitt hus är relativt dåligt 
underhållet. Jag är nästan alltid hemma, eller i den omedelbara närheten om 
sällsynt ute, varför buller och vibrationer hade varit extra påfrestande för mig, 
även med hänsyn till mitt mående. Det är alldeles för riskabelt med de två 
schakten direkt på Värnhem, med hänvisning till vibrationer och eventuella 
sprickor dessa kan medföra på närliggande gamla fastigheter såsom min. 
Ifrågasätter även att överhuvudtaget förlägga ett sådant arbete i ett så pass 
tätbebyggt och äldre område. Vårt hus har till exempel till stor del gamla rör 
och ledningar som ofta har problem och läcker. (ID 21) 

Påverkan från buller och vibrationer 
under byggskedet samt skyddsåtgärder 
redovisas i MKBn. De objekt som 
bedöms kunna påverkas skadligt av 
ingående vibrations- och 
sättningsalstrande arbeten kommer 
inventeras och separata 
kontrollprogram kommer upprättas. 

Var kommer tunneln ligga genom Hjärup och Åkarp? Vi som bor i Åkarp och har 
haft byggkaos på grund av järnvägen i flera år och det är fortfarande inte klart, 
vi vill såklart inte drabbas mer än nödvändigt 10-tals år ytterligare. (ID 35) 
 
Vi har under 4-5 års tid levt med mycket sand och damm i Hjärup efter 
järnvägsbygget. Fönster, bilar, fasader, solpaneler, utemöbler och allt annat har 
ständigt varit smutsigt efter detta långa byggprojekt. Hur kommer detta VA-
projekt påverka oss med sand och damm? Vad jag förstår kommer det att bli ett 
schakt till tunneln i södra Hjärup vid Lommavägen/Järnvägen. Vad jag förstår 
kommer schaktmassor att tas upp här och eftersom vi normalt har västlig vind 
ser jag risken för ny nedsmutsning liknande järnvägsbygget kan uppstå. Under 
hur lång tid och när i tidsramen kommer detta schakt att vara aktivt för 
transporter av schaktmassor härifrån? (ID 37) 

Schakt S34 Södra Hjärup blir ett schakt 
för anslutning av befintligt 
avloppsledningsnät och hantering av 
schaktmassor pågår under cirka 6-12 
månader. Planen är dammreducerande 
åtgärder vidtas vid behov. 

Vi som bor närmast pumpstationen i korsningen Hamngatan/Gotthardsgatan i 
Arlöv, har en stark önskan om att denna avvecklas så fort som möjligt. Dels på 
grunda av stanken från den, men även det stomljud som maskineriet fortplantar 
till vår bostadsrätt. Trafiken av olika servicefordon till platsen är också störande. 
I samband med att VA SYD avvecklar pumpstationen, vill vi även att ni monterar 
ner den höga och fula masten ni använder för att "läsa av områdets 
vattenmätare". (ID 36) 

Befintlig pumpstation vid schakt S30 
Arlöv ska tas ur drift efter att planerad 
verksamhet är driftsatt. Avveckling av 
pumpstationen och tillhörande 
installationer ingår inte i 
tillståndsansökan, men olägenheter på 
grund av nuvarande drift av 
pumpstationen bör utgå. 
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Jag vill bara slå ett slag för att ni när ni leder om trafiken inte ignorerar 
cykeltrafiken. Byggarbete gör ofta att cyklister i bästa fall hänvisas till trottoarer, 
men i värsta fall stängs cykelbanan bara av helt och hållet och olika lösningar för 
tillfälliga ramper mellan vägen och cykelbanan blir slarvigt gjorda. (ID 38) 

Omläggning av cykel- och gångtrafik 
redovisas i tillståndsansökan, särskilt 
med hänsyn till barnperspektivet och 
de stråk mellan bostäder, skola och 
fritidsområde som bedöms användas 
av barn. Omläggningen kan periodvis 
innebära något längre väg för 
fotgängare och cyklister. 

6.9 Transporter 
Fråga/synpunkt VA SYDs bemötande 
Vad menas med att transporter kommer ske i ”mindre omfattning” i 
driftskedet? (ID 1) 

I driftskedet sker endast transporter för 
underhåll vilket redan sker idag för 
markförlagda ledningar och 
pumpstationer. 

Transport av schaktmassor från schakt S37 Källby kan kanske köras mot 
Flackarp över Höje å istället för att färdas genom stan och vidare ut till 
Värpinge via Trollebergsvägen. Bron över Höje å och tillika väg mot Flackarp 
kan lämpligen göras om tillfälligt för dessa transporter. För att sedan 
återställas. (ID 10) 

I tillståndsansökan redovisas 
transportvägar som bedöms möjliga för 
att klara planerade transporter. 

6.10 Masshantering 
Fråga/synpunkt VA SYDs bemötande 
På vilket sätt kommer massorna att hanteras inom arbetsområdena? Damm, 
buller, etcetera behöver klargöras. Speciellt vid schakt S30 i Arlöv. (ID 1) 
 
Var kan man läsa om studierna kring jordmassor som ska transporteras? (ID 5) 

Rutiner för kontroll och hantering av 
massor framgår av MKBn och Bilaga M13 
Masshantering. Övergripande 
skyddsåtgärder för att minimera 
bullerstörningar och dammbildning vid 
schakt beskrivs i MKBn. 

Snälla placera schaktmassorna från tunneln som en ljudvall längs med E6/E20. 
Vi som bor i utkanten (norr) av Åkarp och säkerligen även fastigheterna i 
norra Lomma har väldigt oväsen från motorvägen. Borde vara gratis material 
till nytta för oss boende och ni slipper betala för deponering. Win-win. (ID 2) 

Lämpliga mottagare av överskottsmassor 
utreds vidare. 

Att saneringen av föroreningar PAH, PFAS och PFOS i fastigheten Väster 6:16, 
inte beskrivs i MKB är en brist, och även hur grundvatten hanteras så att 
föroreningar inte leds till Höjeå och sedan till Lomma naturreservat. 
Planerade schaktarbeten i området Väster 6:16 bör beskrivas i MKB med 
hantering såsom en säkerhetsanalys och en strategi för hantering av 
förorenade massor. (ID 24) 
 
Hur kommer den mark som har påvisat höga halter av PAH att hanteras? 
(ID 25) 

Markföroreningar inom arbetsområde 
för schakt S37 Källby samt rutiner för 
kontroll och hantering av massor 
redovisas MKBn och Bilaga M13 
Masshantering. Schaktmassor 
avfallsklassificeras innan de schaktas 
upp. Förorenade massor som tillfälligt 
lagras på plats läggs på hårdgjord yta, 
täcks över- och undertill med tät 
presenning eller lagras i täta containrar. 

6.11 Friluftsliv och rekreation 
Fråga/synpunkt VA SYDs bemötande 
Det ser ut som om tillgängligheten till Spillepengs fritidsområde begränsas vid 
schakt S30 Arlöv. Hur kommer det att lösas? Arbetsområdet för schakt S30 Arlöv 
skär av GC vägen mellan Pilevallen och Spillepengens rekreationsområde. (ID 1) 
 
Vi (boende nära schakt S30 Arlöv) förutsätter att tunneln under Västkustvägen ut 
mot Spillepengen kommer att kunna nås och användas under byggskedet. (ID 19) 

Påverkan på friluftslivet, inklusive 
besökare till Höjeådalen beskrivs i 
MKBn. Under byggskedet kommer 
gång- och cykeltrafik att ledas om i 
samråd med kommunen. 
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6.12 Risker och sårbarhet 
Fråga/synpunkt VA SYDs bemötande 
Hur sårbar kommer hela processen att bli när så stora volymer samlas på ett och 
samma verk? Hur kontrollerar ni att industrier inte överbelastar verket med icke 
avloppsvatten, exempelvis kylvatten, eller att de slutar göra det de som idag 
skickar processvatten till Sjölunda ex Sysav? (ID 3) 
 
Centralisering av rening för sydvästra Skånes två största städer ät farlig ur 
sabotagesynpunkt, incident/olyckstillfällen, haveri. (ID 4)  
 
Utifrån det befintliga säkerhetsläget, finns det en säkerhetsanalys? (ID 5)  
 
Det finns risker med att koncentrera avloppsrening till ett kustnära verk, 
exempelvis ökad sårbarhet för havsnivåhöjningar, beredskapsmässiga risker, 
tekniska och ekonomiska risker med en lång överföringstunnel samt 
cybersäkerhetsrisker. (ID 14) 
 
Sårbarheten för regionens avloppsrening ökar rejält genom denna koncentration 
av avloppsreningen till ett ställe jämfört med att som idag ha verksamhet på flera 
platser. Vad görs om nya Sjölunda slås ut helt eller delvis på grund av sabotage? 
Vad händer om norra avloppstunneln kollapsar? Vilken back-up och vilka 
reservsystem planeras i ett övergripande regionalt perspektiv? 

I Bilaga M3 Lokalisering- och 
alternativutredning ingår en 
bedömning av risker med ett centralt 
avloppsreningsverk i kustnära läge. 
Riskarbete sker kontinuerligt i 
verksamheten. VA SYD arbetar 
utifrån ett riskhanteringssystem där 
risker identifieras och värderas på en 
detaljerad nivå. De viktigaste riskerna 
som kan påverka människors hälsa 
och miljön beskrivs översiktligt i 
MKBn. 
 
VA SYD kontrollerar inkommande 
vatten till Sjölunda 
avloppsreningsverk och bedriver ett 
aktivt uppströmsarbete.  
 

Som jag förstått det kommer inget rens att avskiljas före transport i tunneln. Risk 
finns för att detta kan ansamlas och ställa till problem med lukt och eventuellt 
stopp trots självfall. Erfarenheter från befintliga avloppstunnlar har visat på detta. 
Hur förhindras att rens och slam sedimenteras då flödet baserats på självfall, och 
då tunneln dessutom ska fungera som utjämningsmagasin. Vid utjämning av 
flödet ökar risken ytterligare för sedimentering av rens/slam och uppkomst av 
syrefria miljöer, varvid luktolägenheter uppstår. Hur förebyggs sedimenterings-
och luktproblemsrisker? (ID 25) 

Risken för stopp i tunneln bedöms 
som liten. Tunneln är konstruerad 
med självfall, se vidare information 
om tunnelns utformning i Bilaga T3 
och T4 Teknisk beskrivning 
Avloppstunnel Söder respektive 
Avloppstunnel Norr. 

6.13 Naturmiljö 
Fråga/synpunkt VA SYDs bemötande 
Konsekvenserna blir negativa för Höje å nedströms Källby, extremt lite 
vatten för bevattning, påverkan på alla dammorganismer. (ID 4) 
 
Att konsekvenserna av ett nedläggande av Källby avloppsreningsverk med 
rening längs våtmarker och ett ökat utsläpp i närheten av Natura 2000 
reservaten i Lomma bukten bör beskrivas i MKB. (ID 24) 

En recipientutredning som även omfattar 
de recipienter som påverkas av de 
avloppsreningsverk som avvecklas har 
genomförts och redovisas i Bilaga M6 
Recipientutredning Lommabukten. 

Hur ser planen för återställning av arbetsområden kring schakt S37 Källby 
ut? (ID 5) 

Återställning av arbetsområden beskrivs i 
MKBn och Bilaga T4 Teknisk beskrivning 
Avloppstunnel Norr. 

Befintliga utloppsledningar ligger på ett sådant sätt att de utgör en bio-fälla 
med stora arealer döda bottnar som följd. De befintliga ledningarna bör 
avlägsnas och de nya ledningarna bör läggas täckta så att sådana fällor 
undviks. Hur utspädningen ser ut för utsläppet vid olika vind- och 
väderförhållanden och vilka effekter som kan förutses för fiske, fiskar och 
växtlighet måste tydliggöras. Jag har under många, många år dykt i Öresund 
och sett hundratals utsläpp, inte minst från dagens Sjölunda, och jag vet – 
det finns inga utsläpp som lämnar Öresunds växter och djur opåverkade och 
jag anser därför att ansökan måste kompletteras dels med beskrivning över 
hur bio-fällor undviks, dels med en ordentlig beskrivning av hur utsläppet 
kommer att påverka Öresunds marina miljö. (ID 15) 

Utloppsledningarnas påverkan på 
havsbotten beskrivs i MKBn samt i Bilaga 
M7 Sedimentspridningsmodell, Bilaga M12 
Hydromorfologisk påverkan och Bilaga 
M16 Utloppsledningarnas påverkan på 
strömmarna. 

Dagvattendammen utanför vår fastighet (nära schakt S30 Arlöv) har ett 
djurliv bestående av diverse fåglar samt grodor som sjunger under vår och 
försommar. Det är något som bör värnas. Vi vill inte se dammen övertäckt 
och använd som uppställningsplats. (ID 19) 

Naturvärdesinventering har genomförts i 
området. Övertäckning av dammen 
kommer ske under en temporär period. 
Hantering av arbetsområdet beskrivs i 
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Bilaga T4 Teknisk beskrivning 
Avloppstunnel Norr och MKB. Påverkan på 
naturvärden beskrivs i MKB. 

6.14 Klimatpåverkan och klimatanpassning 
Fråga/synpunkt VA SYDs bemötande 
Den norra tunneln blir extremt miljökonsumerande, koldioxid från betong, anläggning och 
transporter. (ID 4) 
 
Tunnelbyggnationen innebär stora riskfyllda underjordsarbeten och en enorm 
miljöbelastning med gigantiska schaktmassor som måste forslas bort. (ID 20) 
 
Saknar kapitel om resurshushållning, till exempel direkta och indirekta CO2-utsläpp, och 
betongberäkningar. (ID 25) 

Klimatpåverkan redovisas i 
MKBn. 

Jag har följt klimatforskning i mer än 20 år. Min första reaktion var att det inte går att 
skydda Sjölunda mot havsnivåhöjning. Ni skriver att det kommer utredas hur anläggningen 
ska utformas för att klara av havsnivåhöjningar, att dagens högvattennivåer varierar mellan 
+2.5-3.5 meter och att det riskerar att översvämmas "om" havsnivån stiger. Ni avslutar med 
att skriva att anläggningen ska klara +3.5 m utan väsentliga störningar. Har ni skrivit fel eller 
lämnar ni ingen marginal alls för havsnivåhöjning? Ni nämner heller inte att det redan sker 
en havsnivåhöjning som accelererar. Senaste prognosen från World Climate Research 
Programme visar en prognos på mellan +1.3 och +1.6 meter till 2100 och IPCC anger ett 
högt scenario om +0.6-1 meter och ett extremscenario om +2 meter till 2100. Pålästa vet 
att klimatmodellerna bara tar med det som pålitligt går att modellera och vissa feedback 
loops, som hade höjt nivån ytterligare, ingår därför inte i modellerna. Just nu följer 
utsläppen det höga scenariot men det extrema är också möjligt, och det kommer fortsätta 
stiga efter 2100. Den högsta observerade nivån (exklusive vågor) i Malmö hamn idag är 
+129 centimeter. Lägg därtill på 1 meter optimistisk havsnivåhöjning och 1 meter våghöjd 
och så är man uppe i +3.29 meter, redan då väldigt nära 3.5 meter. I själva verket är en del 
prognoser för havsnivåhöjning så allvarliga att det inte ens är möjligt att ha en 
avloppsanläggning på nuvarande plats, oavsett skyddsåtgärder. IPCC följer alla myndigheter 
för större beslut. Om ni ska göra samma måste er anläggning klara minst +1 meter högre 
havsnivå år 2100 än den gör idag men i värsta fall +2 meter högre. Eftersom det handlar om 
känslig och kritisk infrastruktur bör det senare vara vägledande. Går det att ha ett 
reningsverk i hamnen om vågorna når +5 meter vid storm? Detta borde ha varit utrett som 
en framträdande del i samrådshandlingen eftersom det är avgörande för lokaliseringen. 
(ID 13) 
 
Stigande havsnivåer och översvämningar, skydd? (ID 25) 

Flera utredningar har 
genomförts gällande 
alternativa platser för nytt 
avloppsreningsverk med 
lokaliseringar och lösningar 
för överföring av 
avloppsvatten. De utredda 
alternativen redovisas i 
Bilaga M3 Lokaliserings- 
och alternativutredning. I 
lokalisering- och 
alternativutredningen ingår 
en bedömning av risker 
med ett centralt 
avloppsreningsverk i 
kustnära läge. I MKBn 
redovisas påverkan från 
extrema havsnivåhöjningar 
och klimatpåverkan. 

6.15 Kulturmiljö 
Fråga/synpunkt VA SYDs bemötande 
Antalet fornlämningar som kommer att skadas vid 
schaktarbeten finns inte redovisat. (ID 20) 

Eventuell påverkan på fornlämningar och andra 
kulturmiljövärden beskrivs i MKBn. Arkeologiska utredningar 
utförs innan markarbete påbörjas. 

6.16 Övriga frågor 
Fråga/synpunkt VA SYDs bemötande 
Vilka andra kommuner ska vara med och när 
kommer det att vara klar vilka som är med i 
samarbetet? Exempelvis Svedala? (ID 3) 

De medlemskommuner som ingår i avloppsreningssystemet MAXIMA är 
Burlöv, Lomma, Malmö och Lund. Systemet ska även rena avloppsvatten 
från Bara och Klågerup i Svedala kommun samt Hjärup i Staffanstorps 
kommun, som sedan tidigare är anslutna till Sjölunda avloppsreningsverk. 
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7 Kompletterande samråd 1 
Inkomna yttranden i kompletterande samråd 1 redovisas i sin helhet i Bilaga M1.27.4 Yttranden i 
kompletterande samråd 1 med undantag för Länsstyrelsen Skåne som lämnade ett samlade yttrande 
där synpunkter avseende kompletterande samråd 1 ingick, se avsnitt 4.9. Det samlade yttrandet 
redovisas i Bilaga M1.3 Yttranden från myndigheter och kommuner. 

Tre myndigheter meddelade att de avstår från att yttra sig eller inte har något att erinra i det 
kompletterande samrådet, se Tabell 7-1. 

Tabell 7-1. Lista över samrådsparter som avstått från att yttra sig eller inte har något att erinra i kompletterande samråd 1. 

Samrådsparter som avstått eller inte har något att erinra 
Folkhälsomyndigheten 
Lantmäteriet 
Sveriges geologiska undersökning (SGU) 
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8 Kompletterande samråd 2 
Inkomna yttranden i kompletterande samråd 2 redovisas i sin helhet i Bilaga M1.28.4 Yttranden i 
kompletterande samråd 2 med undantag för Sveriges Lantbruksuniversitet och Länsstyrelsen Skåne 
vilka lämnade samlade yttranden där synpunkter avseende kompletterande samråd 2 ingick. De 
samlade yttrandena ingår i Bilaga M1.3 Yttranden från myndigheter och kommuner. 

I Tabell 8-1 redovisas vilka myndigheter, kommuner och företag som har yttrat sig i det andra 
kompletterande samrådet. Tre samrådsparter meddelade att de hänvisar till tidigare yttranden, avstår 
från att yttra sig eller inte har något att erinra i det kompletterande samrådet, se Tabell 8-2. 

Tabell 8-1 Lista över myndigheter, kommuner och företag som lämnat synpunkter i kompletterande samråd 2. 

Samrådsparter som lämnat synpunkter 
E.ON Energiinfrastruktur AB 
Kraftringen 
Malmö stad – tekniska nämnden 
Nordion Energi AB 
Stena Metall AB 
Svenska kraftnät 
Sveriges lantbruksuniversitet (SLU) 
Trafikverket 
Länsstyrelsen Skåne  

Tabell 8-2. Lista över samrådsparter som avstått från att yttra sig eller inte har något att erinra i kompletterande samråd 1. 

Samrådsparter som avstått eller inte har något att erinra 
E.ON Energidistribution AB 
Lomma kommun – miljö- och byggnadsnämnden 
Malmö stad – miljönämnden  

8.1 E.ON Energiinfrastruktur AB 
E.ON Energiinfrastruktur AB inkom med ett yttrande den 19 mars 2025. 

8.1.1  Sammanfattning av yttrande 
E.ON Energiinfrastruktur AB har i korthet lämnat synpunkter om: 

 Lokalisering av schakt och arbetsområde som påverkar E.ONs anläggningar  
 Information om nya planerade anläggningar som kan beröras av planerad verksamhet  
 Transporter och logistik 
 Miljöpåverkan, exempelvis lukt, i driftskedet  

8.1.2 VA SYDs bemötande 
VA SYD och E.ON har en pågående dialog om hantering och avtal avseende värmepumpsanläggningen 
vid Sjölunda avloppsreningsverk.  

Dialog mellan VA SYD och E.ON kommer att ske löpande under projekterings- och byggskede. 

Under projekterings- och byggskede kommer dialog föras med berörda ledningsägare. Samtliga 
ledningar inom och/eller i närheten av arbetsområden riskbedöms och eventuella åtgärder tas fram i 
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samråd med respektive ledningsägare. Åtgärder som till exempel tillfälligt skydd eller omläggning 
bekostas av VA SYD. 

I Bilaga T1 Teknisk beskrivning Sjölunda ARV, T2 Teknisk beskrivning utloppsledningar, T3 Teknisk 
beskrivning Avloppstunnel Söder och MKBn beskrivs transportvägar och uppskattade 
transportmängder under byggskedet. 

Uppkomst av lukt vid om- och utbyggnaden av Sjölunda avloppsreningsverk förhindras genom åtgärder 
som bland annat täckning av de delar som kan medföra luktstörningar. I driftskedet är det i 
normalläget ett undertryck i tunnlarna vilket gör att all luft och lukt från tunnlarna släpps ut vid 
Sjölunda pumpstation. Ventilationssystemen utformas så att luftströmmar som innehåller luktämnen 
renas innan de går ut. Bedömning av påverkan från lukt redovisas i MKBn.  

8.2 Kraftringen 
Kraftringen inkom med ett yttrande den 1 april 2025. 

8.2.1  Sammanfattning av yttrande 
De föreslagna kompletteringarna ligger alla utanför Kraftringens koncessionsområde och 
verksamhetsområde. Kraftringen har inga synpunkter på de föreslagna kompletteringarna.  

8.3 Malmö stad – tekniska nämnden  
Malmö stad, tekniska nämnden, inkom med ett yttrande den 21 mars 2025. 

8.3.1  Sammanfattning av yttrande 
Nämnden vill i första hand hänvisa till tidigare yttrande över samrådet, se avsnitt 4.10. Nämnden 
poängterar vikten av en fortsatt dialog rörande både schakt S14 Carlsgatan och övriga schakt och 
arbetsområden. 

8.3.2 VA SYDs bemötande 
VA SYD har en löpande dialog med Malmö stad. 

8.4 Nordion Energi AB 
Nordion Energi AB (där Weum Gas AB och Swedegas AB ingår) inkom med ett yttrande den 5 mars 
2025.  

8.4.1 Sammanfattning av yttrande  
Hänvisar till tidigare yttrande, se avsnitt 5.19.1. Nordion poängterar att det inte får placeras byggnader 
vid högtrycksledningen, större upplag av massor och material som kan ansamla gas samt att tung trafik 
kan medföra skyddsåtgärder. Nordion informerar om vibrationskänslig verksamhet.  

8.4.2 VA SYDs bemötande 
Behov av skyddsåtgärder med hänsyn till tung trafik beaktas i kommande projekteringar och diskuteras 
med respektive ledningsägare, såsom till exempel körplåtar. 



MAXIMA 
Projekt tillstånd 
Tillståndshandling 
Miljöbalken 
 

Bilaga M1 Samrådsredogörelse 
Dokument-ID: 8178-TH-MB-UR-M1-001 
Bilaga M1 Samrådsredogörelse utg 3.0 
maxima.vasyd.se Sida 65 av 67 

Kontakt avseende vibrationskänslig verksamhet med Nordion Energi har tagits.  

8.5 Stena Metall AB 
Stena Metall AB inkom med ett yttrande den 4 mars 2025.  

8.5.1  Sammanfattning av yttrande 
I samband med kompletterande samråd 2 framgår att fastighet norr om Tunnoljan 1 avses användas 
som upplag för massor under byggskedet. Hur säkerställer man att massorna inte är förorenade och 
om de är det, hur ser man till att detta inte läcker till intilliggande fastigheter? 

8.5.2  VA SYDs bemötande 
Rutiner för kontroll och hantering av massor framgår av MKBn och Bilaga M13 Masshantering. 
Schaktmassorna avfallsklassificeras innan de schaktas upp. Förorenade massor som tillfälligt lagras på 
plats läggs på hårdgjord yta, täcks över- och undertill med tät presenning eller lagras i täta containrar.  

8.6 Svenska kraftnät 
Svenska kraftnät, inkom med ett yttrande den 28 mars 2025. 

8.6.1 Sammanfattning av yttrande 
Kompletterande samråd 2 berör inte Svenska kraftnäts anläggningar och vi har därför inga synpunkter. 
De synpunkter vi lämnat i yttrande i tidigare samråd där Svenska kraftnäts anläggningar berörs 
kvarstår, se avsnitt 4.19. 

8.7 Sveriges lantbruksuniversitet (SLU) 
Sveriges lantbruksuniversitet (SLU) inkom med ett samlat yttrande den 21 mars 2025. Kapitel 7 i 
yttrandet, som avser kompletterande samråd den 3 mars 2025, redovisas i detta avsnitt. Yttrandet 
redovisas i sin helhet i Bilaga M1.3 Yttranden från myndigheter och kommuner.  

8.7.1 Sammanfattning av yttrande 
SLU ser positivt på att VA SYD i delar har tagit till sig av SLU:s synpunkter gällande SLU:s behov av att 
bevara och skydda jordbruksmark som används inom universitetets verksamheter. Det framgår 
däremot inte av det kompletterande samrådsunderlaget om en etablering av arbetsområdet inom det 
rödmarkerade fältet kommer att ersätta tidigare angivet arbetsområde (blått område) eller om 
arbetsområdet i själva verket utökas till båda dessa ytor.  

Som tidigare framförts är SLU:s grundinställning att all jordbruksmark är skyddsvärd och endast får 
ianspråktas för att tillgodose väsentliga samhällsintressen. Att flytta arbetsområdet från den 
blåmarkerade ytan till den rödmarkerade ytan innebär trots allt att den mark som ianspråktas är av 
sämre kvalitet och svårare att bruka än den marken på den blåmarkerade ytan. Detta är en betydligt 
bättre placering av arbetsområdet men även en flytt av själva schaktet till denna yta vore att föredra 
och bör därför utredas vidare. På samma sätt vill SLU att VA SYD fortsätter att utreda alternativa 
placeringar av schakt 32, exempelvis på andra sidan E6/E20, för att så långt som möjligt undvika 
onödig påverkan på brukningsvärd jordbruksmark. 
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8.7.2  VA SYDs bemötande 
Arbetsområdets möjliga utbredning är utökat och omfattar både det blå och det röda området. Ytan 
som arbete kommer ske inom är fortsatt cirka 35 000 m2. 

Den utpekade alternativa placeringen av S32 Alnarp är inte lämplig som startschakt av flera 
anledningar. Det främsta skälet är platsbrist. Slänten mot E6 utgör en begränsande och försvårande 
omständighet. Föreslagen schaktplacering skulle innebära en påtaglig störningsrisk för närboende 
avseende buller då kommersiella fastigheter och privatbostäder ligger nära. 

8.8 Trafikverket 
Trafikverket inkom med ett yttrande den 11 mars 2025. 

8.8.1 Sammanfattning av yttrande 
Trafikverket hänvisar till sitt tidigare yttrande i ärendet (se avsnitt 4.22.1). Trafikverket vill tillägga att 
befintliga avloppsledningar försvårar kraftigt Trafikverkets planerade åtgärder i området. Trafikverket 
informerar om behov av eventuella ansökningar om ledningstillstånd och avstämning av statliga vägar.  

8.8.2 VA SYDs bemötande 
VA SYD har en löpande dialog med Trafikverket om pågående och planerade projekt där det kan finnas 
behov av samordning.  

Under projekterings- och byggskede kommer dialog föras med berörda ledningsägare. Samtliga 
ledningar och kablar inom och/eller i närheten av arbetsområden riskbedöms och eventuella åtgärder 
tas fram i samråd med respektive ledningsägare. Åtgärder som till exempel tillfälligt skydd eller 
omläggning bekostas av VA SYD. 
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